UCHWALA O WYDALENIU JOZEFA DURIASZA Z SZEREGOW PZPR

Dzielnicowa Komisja
Kontroli Partyjne;j

przy KD PZPR
Warszawa — Srédmiescie

UCHWALA 64/14/68

Dzielnicowej Komisji Kontroli Partyjnej PZPR z dn. 22 marca 1968 r. w spra-
wie tow. J6zefa Duriasza.!

Zespot Orzekajacy DKKP w skladzie towarzyszy:

1. Z. Bejma, St. Brzostowski,

2. St. Dgbrowski, B. Reutt,

3. St. Stola, T. Trojanowski, E. Wéjcik

rozpatrywal sprawg pierwiastkowa tow. Jézefa Duriasza, s. Karola, ur.
8 III 1936 r., pochodzenie inteligenckie, wyksztalcenie wyzsze, z zawodu aktor,
czl. PZPR od 1963 r. (b. czl. PZPR w latach 1954-57), nr leg. part. 0035424,
obecnie aktora Teatru Narodowego w Warszawie, obwinionego o zajmowanie
niepartyjnej postawy w zwiazku z ostatnimi ,,wypadkami warszawskimi” oraz
gloszenie pogladéw sprzecznych ze stanowiskiem partii.

Zespot Orzekajacy po przeanalizowaniu catosci zebranych materialéw oraz
wysluchaniu wyjasnienn tow. J. Duriasza postanowil wydali¢ go z szeregdéw
PZPR.

Uzasadnienie
Zespot Orzekajacy, biorac pod uwage:

zajmowanie niepartyjnego stanowiska na zebraniu POP, wyrazajacego si¢ w
gloszeniu pogladéw rewizjonistycznych i zbieznych z pogladami elementéw

! Dokument z archiwum J6zefa Duriasza. Redakcja dzigkuje za jego udost¢pnienie.
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wrogich, atakujacych parti¢ zaréwno w ocenie decyzji w sprawie Dziadéw jak
réwniez przebiegu zaistnialych ,,wypadkéw warszawskich”, postanowit jak wy-

zej.2
Otrzymuja: .
1. WKKP —1egz.
2. POP -1 egz.
3.Ew. KD -1 egz.
4. DKKP -2 egz.
Pieczeé:

Zespot Orzekajacy:
Zygmunt Bejma
Stanistaw Dabrowski
Bogustaw Reutt
Teodozjusz Trojanowski
Edward Wéjcik
Stanistaw Stola

Polska Zjednoczona Partia Robotnicza
Komitet Dzielnicowy Warszawa—Srédmiescie

2 W komentarzu, dotaczonym do dokumentu, J6zef Duriasz napisal: ,,Warto zwrdci¢ uwagg na oko-
liczno$é, ze «wyroku» na piSmie nie otrzymat zainteresowany. Mnie wrgczyl (kopig) niezyjacy juz sto-
larz Jan Para¢ — powstaniec warszawski — AK ps. «Piorun»”. Uzasadnienia, odpowiednio obszemiejsze,
iloscia stéw ,.honorujace” znaczenie obwinionego, byly w swej istocie bardzo podobne.



