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Abstract

Jesuit Theatre and Drama at the Krasnystaw College

The Jesuit college in Krasnystaw was not among the leading educational institu-
tions in the Polish-Lithuanian Commonwealth, and its theatre has not enjoyed
the attention of researchers (whether literary scholars or theatre historians).
Filling this gap, the article presents the history of the Krasnystaw college
theatre. Based on available sources (mainly a handwritten codex, which has
not been used by scholars to date), the author discusses the themes and au-
thorship of the plays and addresses the occasional nature of the performances.
She describes selected structural aspects of the plays (their construction, char-
acters). She attempts to reconstruct elements of the stage production which
have been used according to the sources. She applies analytical, semiotic, and
structural methods.
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Abstrakt

Jezuickie kolegium krasnostawskie nie nalezalo do czolowych placéwek edukacyj-
nych w dawnej Rzeczypospolitej. Dzialajacy przy szkole teatr nie byt do tej pory
przedmiotem zainteresowania badaczy (literaturoznawcéw czy historykow teatru).
Artykul wypetnia te luke i przybliza dzieje sceny krasnostawskiej. Na podsta-
wie dostepnych materialéw zZrédtowych (gtéwnie niewykorzystanego do tej pory
w literaturze przedmiotu kodeksu rekopismiennego) omawia tematyke dramatéw
i autorstwo sztuk, podejmuje zagadnienie okazjonalno$ci wystepow. Przybliza tez
wybrane aspekty struktury dramatéw (konstrukcja sztuk, bohaterowie). Autorka
podejmuje réwniez probe odtworzenia elementéw realizacji scenicznej, ktérych
uzycie poswiadczajg materialy Zrédlowe. Wykorzystuje metody analityczne, se-
miotyczne i strukturalne.

Stowa kluczowe

teatr jezuicki w Polsce xvii-xviir wieku, kolegium jezuitéw w Krasnymstawie
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Wstep

Kolegium krasnostawskie w poczatkach dzialalnosci bylo zalezne od placowki
w Lublinie'. To ona - jako wigksza, duzej dzialajaca, usytuowana w miescie
trybunalskim - przyciggata uwage badaczy, ktérzy interesowali sie réwniez
tamtejszym teatrem szkolnym. Natomiast scena krasnostawska pozostawala
przez lata stabo rozpoznana. Cho¢ teatr kolegium jezuitéw w Krasnymstawie
z czasem zaistnial w badaniach, wymagaja one uzupelnien. Celem artykulu
jest przypomnienie wiadomosci o tamtejszej scenie, jej historii, repertuarze
i okazjonalnym charakterze wystepow. Tekst przyblizy wybrane aspekty struk-
tury dramatéw i rekonstrukcje niektérych elementéw realizacji scenicznych
na podstawie materiatéw zrédtowych. Wykorzystane zostang narzedzia ana-
lityczne, strukturalne i semiotyczne. Wobec ograniczonej bazy dokumentéw
(nieliczne drukowane programy teatralne i kodeks rekopismienny) wnioski
formutowane sg czgsto na zasadzie analogii do praktyki scenicznej w innych
kolegiach jezuickich w Polsce.

Wzmianki o jezuickim teatrze z Krasnegostawu pojawiaja si¢ w literaturze
przedmiotu zwykle przy okazji omawiania historii placéwki czy dziejow je-
zuitéw na tych ziemiach?. Monografia Stanistawa Zaleskiego Jezuici w Polsce?
ogranicza si¢ do zdawkowego zdania, iz w szkole krasnostawskiej szly ,,swym
porzadkiem nauki, popisy, festyny w szkotach, nabozenstwa w kosciele”. Nieco
wiecej informacji o tej scenie znalazto si¢ w ksigzce Stanistawa Bednarskiego
Upadek i odrodzenie szkét jezuickich w Polsce. Badacz przywolal kilka méw na
rozpoczecie roku szkolnego oraz fragment sztuki o grzeszniku Bezbogiuszu. Byly
one przykladem troski o losy Polski, jakg jezuici wyrazali w réznych formach,

! Wtadystaw Fedorowicz, ,Kolegium pojezuickie w Krasnymstawie’, Nestor. Czasopismo Artystyczne 27, nr 2
(2008): 4; lwona Monika Dacka-Gorzynska, ,Przedstawienia teatralne w kolegium jezuickim w Krasnymstawie
w latach 1732-1748" Nestor. Czasopismo Artystyczne 27, nr 2 (2008): 4, 5-9; Krasnystaw’, w: Encyklopedia
wiedzy o jezuitach na ziemiach Polski i Litwy 1564-1995, red. Ludwik Grzebien (Krakow: Wydawnictwo wam,
2004), 327-328.

~

Zob. Wtadystaw Cwik, ,Krasnystaw w dobie stanistawowskiej: Wielko$¢ i stan miasta’ Rocznik Chetmski 2
(1996): 109-122; Marek Nowosadzki, red., Zapiski Krasnostawskie: Z przesztosci Krasnegostawu i okolic, t. 2
(Lublin: Norbertinum, 1996); Stanistaw Gotub, ,Badania zespotu pojezuickiego oraz nadzory archeologiczne
w Krasnymstawie”, Archeologia Polski Srodkowowschodniej 2 (1997):180-182; Jerzy Paszenda, Budowle jezuickie
w Polsce, t. 4 (Krakow: Wydawnictwo wam, 2010); Henryk Gmiterek, Krasnystaw miedzy dwa wojewddztwa
podzielony: Przyczynek do dziejow miasta w ostatnich latach szlacheckiej Rzeczypospolitej’, w: Ludzie, wtadza,
narody, religie: Lubelszczyzna, Polska, Europa, red. Agnieszka Kidzinska-Krdl (Lublin: Wydawnictwo Uniwer-
sytetu Marii Curie-Sktodowskiej, 2015), 47-56; Kazimierz Stotecki, Krasnystaw: Rys historyczny (Krasnystaw:
Wydawnictwo Romar, 2012).

3 Stanistaw Zateski, Jezuici w Polsce, t. 4, cz. 4, Kolegia i domy zatozone za krélow Jana Kazimierza, Michata,
Jana 111, obydwdch Saséw i Stanistawa Augusta: 1648-1773 (Krakéw, 1905), 1587-1594.

4 Zateski, Jezuici w Polsce, 1596.
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takze dramatycznych®. Nielicznych informacji o przedstawieniach z xvir wieku
odegranych w Krasnymstawie dostarcza praca Jana Poplatka Materiaty archiwalne
do dziejow jezuickiego teatru szkolnego, religijnego i ludowego w Polsce w latach
1568-1740°. Na podstawie sprawozdan z dzialalno$ci poszczegdlnych kolegiow
i historii doméw, zgromadzonych w Archivum Romanum Societatis Iesu w Rzy-
mie (ARSI), autor odnotowal pie¢ dramatéw prezentowanych w krasnostawskiej
szkole. Wobec braku innych materiatéw zrodtowych informacje podane przez
Poplatka ograniczaja si¢ do tematéw utwordw lub okazji ich wystawienia. Te
ustalenia powtdrzyt w monografii Jan Okon’. Zaséb wiedzy o repertuarze ko-
legium poszerzyl Ludwik Grzebien o opis dwdch sumariuszy sztuk o swietym
Franciszku Ksawerym®. Znalazly si¢ one w bibliografii Dramat staropolski,
w czeéci poswieconej jezuickim programom teatralnym?®. O sumariuszach
wspomnial réwniez Okon w po6zniejszym artykule poswieconym elementom
rodzimym i zapozyczeniom w teatrze jezuickim™. Z wywodu badacza wynika,
ze przywolane programy pokazywaty wzrost popularnosci watkow orientalnych
oraz faczenie w sztukach siedemnasto- i osiemnastowiecznych tematyki hagio-
graficznej ze wschodnig i egzotyczna.

Dzieje sceny

Rezydencja jezuitow powstata w Krasnymstawie w 1685. Zaleski wspomina
o dwdch panegirycznych deklamacjach na cze$§¢ Michata Potockiego, syna
dobroczyncéw zakonu - Feliksa i Krystyny. Primus Honor Potocianis Crucibus
in Illustrissimo Domino D. Michaele de Potok in Podhayce Potocki Crasnosta-
viensi Capitaneo autorstwa Pawla Konradzkiego, profesora retoryki w Lublinie™,

—
5 Stanistaw Bednarski, Upadek i odrodzenie szkot jezuickich w Polsce: Studium z dziejéw kultury i szkolnictwa
polskiego (Krakow: Wydawnictwo waM, 2003), 454.

8 Archiwum Prowincji Matopolskiej, rkps 1537, Jan Poplatek, Materiaty archiwalne do dziejéw jezuickiego teatru
szkolnego, religijnego i ludowego w Polsce w latach 1568-1740, t.1-2.

7 Jan Okon, Dramat i teatr szkolny: Sceny jezuickie xvii wieku (Wroctaw: Zaktad Narodowy im. Ossolinskich,
1970). 364.

8 Ludwik Grzebien, ,Uzupetnienia do Bibliografii Estreicherdw z Biblioteki Teologicznej Bobolanum w Warszawie',
Archiwa, Biblioteki i Muzea Koscielne 19 (1963): 53-54.

9 Wtadystaw Korotaj, Jadwiga Szwedowska i Magdalena Szymanska, red., Dramat staropolski od poczgtkéw
do powstania sceny narodowej: Bibliografia, t. 2, Programy drukiem wydane do r. 1765, cz.1 (Wroctaw: Zaktad
Narodowy im. Ossolinskich, 1976), poz. 161-162.

'° Jan Okon, ,Teatr jezuicki w Polsce: Pomiedzy swojskoscia a cudzoziemszczyzng', w: Na scenach jezuickich
w dawnej Polsce (rodzimos¢ i europejskosc) (Warszawa: Wydawnictwo DiG, 2006), 58.

" Konradzki (Konracki) Pawet’, w: Encyklopedia wiedzy o jezuitach, 300.
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wygloszona zostala w 1686. Druga - Jakuba Przywickiego®, réwniez profesora
retoryki w tamtejszej placdwce, zaprezentowano trzy lata pdzniej z okazji zaslubin
Michata z Zofig Czarnecka. Zaleski nie bez satystakcji stwierdza, ze panegiryk
jezuicki podobal si¢ nowozenicom znacznie bardziej niz utwory ofiarowane
przez spoleczno$¢ Akademii Zamojskiej i zakon pijaréw. Utwory pochwalne na
cze$¢ Potockiego zlozone z element6éw prozatorskich, przeplatanych wierszami,
byly efektem ¢wiczenia umiejetnosci oratorskich przez adeptéw. Przy braku
zrodel trudno orzec, czy materie laudacyjng poddano zabiegom teatralizacji.
Nie jest to jednak wykluczone, gdyby wnioskowa¢ na podstawie poréwnania
z analogicznymi sytuacjami w innych kolegiach.

Materiaty zradtowe

Za poczatek dzialalnosci teatru jezuickiego w Krasnymstawie przyjmuje sie rok
1690, z ktorego zachowaly sie poswiadczenia dwoch przedstawien w katedrze
ucznidw klasy gramatyki. Niezbitych dowodéw na dziatalno$¢ teatru jezuickiego
w Krasnymstawie mamy jednak niewiele. Posrednich informacji dostarczaja
katalogi roczne oraz historie domu®. Odnotowano w nich wystawienia: dialogu
pasyjnego (1690), trzech dramatow (1692, 1693, 1698), nieokreslonego dialogu
(1693) i dwoch ,wystepoéw” (1696)". W jednym przypadku znamy temat dra-
matu ($wiety Stanistaw Kostka), w pozostatych pigciu - okolicznosci ich wy-
stawienia (zapusty, Wielki Pigtek, rozpoczgcie nauki). Na podstawie repertuaru
innych scen jezuickich mozna domniemywac¢, ze wystepy z okazji karnawalu
przestrzegaly przed zgubnymi skutkami beztroskiej zabawy oraz nawotywatly
mlodziez do opanowania, a przedstawienia wielkopigtkowe w sposdb alego-
ryczny unaocznialy meke i $mier¢ Chrystusa. Z kolei dramat na inauguracje
roku szkolnego zawieral zapewne pochwale nauki i madrosci, przeciwstawial
je zgubnej drodze prozniacze;.

12 Jakub Przywidzki (Przywicki), Faces lllustrissimorum Neo-Sponsorum geniales inter fumosas Maiorum Imagines
triumphali Divinissimi Spiritus igne ad pompam nuptialem accensae .. Jinter festivas Hymenaei acclamationes
a Residentia Crasnostaviensi Societatis Jesu, Lublinii, 1689. Por. ,Przywicki Jakub’, w: Encyklopedia wiedzy
o jezuitach, 551.

13 W Archivum Romanum Societatis lesu w Rzymie (Ars1) znajduja sie 23 woluminy annuae (rocznych sprawozdan
dziatalnosci kolegium) i 21 tomow o charakterze historia domus z lat 1685-1770. W obu przypadkach brakuje
jednak poszczegdlnych lat. Por. Robert Danieluk, ,Dokumenty rzymskiego Archiwum Towarzystwa Jezusowego
dotyczace jezuickiego kolegium w Krasnymstawie’, Archiwa, Biblioteki i Muzea Koscielne 120 (2023):161, https://
doi.org/10.31743/abmk.15053.

4 Okon, Dramat i teatr szkolny, 364.
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Wiecej szczegdélowych informacji dostarczajg dwa drukowane sumariusze
oraz — przede wszystkim - rekopi§mienny kodeks teatralny’. Dwujezyczny
program z 1728 dotyczy dramatu o §wietym Franciszku Ksawerym. Zawiera
wersje tacinskg (Oriens vita, zelo et labore apostolico Francisci Xaverii illu-
stratus) i polska (Wschéd zyciem i pracg apostolskg s. Franciszka Ksawiera
objasniony)®. Fragmentaryczny charakter ma réwniez, najobszerniejsze zré-
dlo: liber dramatum - kodeks teatralny, ktory obejmuje tylko czternastoletni
okres z dziatalnosci sceny krasnostawskiej. Tymczasem historia szkoty liczy
osiemdziesiat pig¢ lat (1688-1773). Przyjmujac, ze wystawiano co najmniej
jedno przedstawienie rocznie, mozna stwierdzié, ze zawarto$¢ kodeksu
odzwierciedla nieco ponad szesnascie procent repertuaru. Przy zalozeniu,
ze roczna czestotliwo$é wystepow w teatrach jezuickich byla wyzsza, liczba
ta musi ulec zmniejszeniu. Taka szacunkowa kalkulacja u§wiadamia, z jak
niewielkim wycinkiem materialéw zrédlowych dotyczacych teatru w Kra-
snymstawie mamy dzi$§ do czynienia®.

Najbogatszym zrédtem informacji o nim jest dzi$ zatem Liber dramatum
collegii Crasnostaviensis. Ksiega liczy 268 kart i obejmuje sztuki, deklamacje,
dialogi, oracje i poematy z lat 1732-1748. Znalazly si¢ w niej teksty drama-
tyczne i parateatralne, wygtaszane podczas prywatnych popisow wewnatrz-
szkolnych lub w czasie wystepow publicznych. Kodeks spisany zostat przez
wielu autoréw, nie zawsze starannie. W niektérych miejscach znajduja sie
autokorekty. Rownoczesnie brakuje w nim kart, niektore utwory sg niepeine
(dramat facinsko-polski bez poczatku®®) lub niedokonczone (Elimirus: Tra-
gaedia). Stan rekopisu nastrecza niekiedy sporych trudnosci w odczytaniu
utworow. Juz w 1912 Jan Czubek pisal: ,,z oprawy zostaty tylko resztki, caty
rekopis w optakanym stanie, bardzo znacznie stoczony przez robactwo,
brak mu konca”. Cze$¢ kart ma obdarte brzegi, wiele posiada plamy po
atramencie lub miejsca wyblakte, znaczna ich liczba ulegla zniszczeniu.
Kilka pozostato czystych.

—

'> Biblioteka Naukowa Polskiej Akademii Umiejetnoscii Polskiej Akademii Nauk w Krakowie, sygn. Pau rkps 1752,
Liber dramatum collegii Crasnostaviensis Societatis lesu ab anno domini 1732 (ad annum 1748).

16 Korotaj, Szwedowska i Szymanska, Dramat staropolski, poz.161,162.

'7 By¢ moze w kolegium krasnostawskim grywano tez sztuki autoréw jezuickich z Lublina. Tamtejsi zakonnicy
przyjezdzalibowiem do Krasnegostawu, zwtaszcza na poczatku dziatalnosci kolegium, Zateski, Jezuiciw Polsce,
1588.

'8 | iber dramatum collegii Crasnostaviensis, k. 115v i nast.

19 Jan Czubek, Katalog rekopisow Akademii Umiejetnosciw Krakowie: Dodatek I, Krakéw, 1912, 36.
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Okazje wystawien i charakter sztuk

W rekopisie Liber dramatum collegii Crasnostaviensis znajduje si¢ piecdziesiat
utwordw napisanych w wiekszosci po tacinie (wskaza¢ mozna tez fragmenty po
polsku). Obok form dramatycznych (dialog, dramat, tragedia, intermedium)
obecne s3 mowy, poematy, elegie, pie$ni oraz listy. Czg¢s¢ kodeksu zajmuja
deklamacje, ktore z racji formy dialogowej sytuujg sie na pograniczu form
dramatycznych i niedramatycznych.

Przedstawienia krasnostawskie miaty charakter zamkniety lub publiczny. Do
drugiego typu mozna zapewne zaliczy¢ siedemnastowieczne wystepy uczniow
na rozpoczecie roku (zachecajace wprost rodzicow do posylania synéw do
szkol jezuickich) oraz na Wielki Pigtek (ze wzgledu na tradycje inscenizowania
dramatyzacji liturgicznych w okresie Triduum Paschalnego), a takze dramaty
o $wietym Franciszku Ksawerym z xv111 stulecia. Ich wystawienie upamietnialy
programy teatralne wydane drukiem. W przypadku trzech sztuk rekopismien-
nych na fakt ich publicznego odegrania wskazujg tytuly. Wymienia sie¢ w nich
Kklasy, z ktérych wywodzili si¢ wykonawcy rél, oraz rok wystepu: ,, Augustior
Fenix incendiis orbis advstus: Thomas Pondo, publico drammate a perillustri
schola supremae classae grammaticae declamatus™; ,Inconstans Felicitas a Feli-
cissimorum in fer [...] ssime Polentino probata a perillustro juventute mediae et
infime classis grammatices publico conspectui exhibita [Anno] Domini 173872
»Fortunatus divinissimi Thadaei in Isidem adventus [...] Infimae et mediae
classis grammaticae in scenam datus Anno Domini 174872,

Wskazane dramaty wyrdzniaja sie na tle utworéw odnotowanych w manu-
skrypcie takze rozbudowang tytulatura®. Sposob zapisu koresponduje z wysoka
ranga nadawang publicznym wystepom. Rozczlonkowanie tytutu na mniejsze
bloki tekstowe i obecno$¢ graficznych ozdobnikéw odwzorowuje — w sposéb
typowy dla manuskryptéw upadku drukarstwa w Rzeczypospolitej, tak zwanej
epoki rekopiséw (x V11 i pierwszej polowy xvii1 wieku) — uklady drukowanych
kart tytulowych. Ponadto zréznicowano sposdb zapisu poszczegélnych siow,
stosujac rdzng wielkos$¢ i grubosci liter.

20 Liber dramatum collegii Crasnostaviensis, k. 34v.
2 Liber dramatum collegii Crasnostaviensis, k.140v.
22 | iber dramatum collegii Crasnostaviensis, k. 221r.

2 0 tytutach sztuk jezuickich zob. Okon, Dramat i teatr szkolny, 31-42; Irena Kadulska, Ze studidw nad dramatem
jezuickimwczesnego oswiecenia (1746-1765) (Wroctaw: Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, 1974), 38-43; Wta-
dystaw Korotaj, ,Z problematyki staropolskich programéw teatralnych’, w: Wroctawskie spotkanie teatralne,
red. Wanda Roszkowska (Wroctaw: Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, 1967), 81-109.
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Wiekszo$¢ utwordéw dramatycznych z kodeksu wykorzystywana byta podczas
wystepow zamknietych. Nalezaly do nich na pewno deklamacje, dialogi oraz
wewnatrzszkolne sabbativa organizowane w kazda sobote. Fakt ich odegrania
sygnalizujg tytuly, komentarze i dopiski, na przyklad Declamatio [...] promulgata
czy Sabbativa exhibita Anno Domini 1723%. Jak pisze monografista teatru lubel-
skiego, Ludwik Zalewski, privatae declamationes odbywaly sie bez wczesniejszego
przygotowania. Sabbativa, odgrywane zwykle przez uczniéw z klasy poetyki
i retoryki, organizowano przed potudniem, w czasie ostatniej godziny lekcyjne;j?.
Wyglaszane byly dla szkoly, grona nauczycielskiego lub kolegow z klasy?”.

Podczas deklamacji sobotnich oczekiwano improwizacji lub przywotania
tekstow utrwalanych na pamieé w szkole (e suggestu)?®. By¢ moze sygnaly owej
improwizacji odnalez¢ mozna w dwdch indukejach - czesciach sztuki wyszcze-
golnionych w rekopisie — z konicowego aktu dramy o grzeszniku Bezbogiuszu
(Drama exponens historiam illam, quod aliqui sub tempus Bacchanaliorum
postquam ultimam diem in Commessationibus finiverei)*. Diably porywaja
bluznierce ,,na rozen” i wypowiadaja si¢ o Bogu, ktdrego istnieniu pojmany
zaprzeczal®. Na koncu krétkiego monologu Demona o Stworcy jako dawcy
wszelkich débr zapisano trzykrotnie skrot ,etc.”. By¢ moze chodzilo tu o ciag
dalszy laudacji lub o stowa, jakie czart wypowiadal przy sprowadzaniu ze sceny
Bezbogiusza, a ktére mogty by¢ ponagleniem, ztorzeczeniem lub wyrazaniem
radosci z powodu pozyskania grzesznika. W kolejnej odstonie ukazano uty-
skujacego potepienca. Przy lamentach bohatera dopuszczono pewna swobode,
gdyz scena przedstawiala go jako ,na swoje bezbozno$¢ narzekajacego etc”3'.
Elementy improwizowane, zapewne pantomimiczne, obecne byly, by¢ moze,
takze w scenach niemych niedokonczonej tragedii Elimirus. Rozbudowane di-
daskalia opisujg serie czynnosci, ruchéw i gestow zawierajacych duzy potencjat
improwizacyjny, jak na przyklad: ,Granie stycha¢, tancuja z daleka od siebie™3
lub ,,chwyta za pistolety, ale mu z rak lecg, Altesius do drugiego pistoletu, ale
mu spali, do szabli si¢ porywa, a w tym Meliard”s.

24 | iber dramatum collegii Crasnostaviensis, k. 49.

25 | iber dramatum collegii Crasnostaviensis, k. 28.

26 | udwik Zalewski, Teatr kolegium jezuitow w Lublinie (Lublin: Ksiggarnia sw. Wojciecha, 1938), 3.
27 Bednarski, Upadek i odrodzenie, 413.

28 Zalewski, Teatr kolegium, 3.

29 | iber dramatum collegii Crasnostaviensis, k. 200-211.

30 | iber dramatum collegii Crasnostaviensis, k. 20gv.

3! Liber dramatum collegii Crasnostaviensis, k. 209v.

32 | iber dramatum collegii Crasnostaviensis, k. 257v.

33 | iber dramatum collegii Crasnostaviensis, k. 258v.
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Autorzy wystawiani w Krasnymstawie

Utwory dramatyczne z teatru krasnostawskiego w wiekszosci pozostajg ano-
nimowe. Tylko w przypadku kilku na marginesach rekopismiennego kodeksu
zapisano nazwiska autoréw. Zly stan kodeksu (defekt brzegdw kart, wyblakty
atrament, nieczytelne pismo) uniemozliwia niekiedy jednoznaczne odczyta-
nie nazwiska. Tak jest w przypadku autora dramatu o Tomaszu Pondusie. Na
marginesie po skrécie ,M.” oznaczajacym zapewne magistra, widnieje nie-
wyrazny poczatek nazwiska ,,Ha...”34. Do autoréw zidentyfikowanych zalicza
sie Andrzej Sikorski — autor dwdch mdéw: na renowacje studiéw z roku 173235
oraz z okazji §wieta Niepokalanego Poczecia Najswietszej Maryi Panny (Oratio
pro festo Immaculatae Conceptionis B. v. Mariae, po 173236). Karol Estreicher
utozsamial go z autorem mowy do Stefana Czarneckiego (Ingressus, Lwow
1657). Przeczy temu biografia autora oracji, ktéry zmart w Warszawie w 1662.
Bibliograf, powolujac si¢ na ustalenia Stanistawa Windakiewicza, bral tez pod
uwage innego jezuite, Antoniego Sikorowicza. Ten jednak réwniez nie mogt
napisa¢ mowy w 1732, gdyz zmart czternascie lat wezesniej?”. Kolejnym autorem,
tworcg Declamatio scholastica (przed 1733) jest ,M. Karpowski”. By¢ moze chodzi
o magistra (M.) Jana Karpowskiego, ktory przez dwa lata (1763-1764) pelnit
w Krasnymstawie funkcje prefekta studiow. Z kolei Filip Borowski, profesor
poetyki i retoryki w latach 1733-173438, widnieje w rekopisie jako autor mowy
na renowacje, czyli rozpoczecie studiow z 1733. Inni tworcy, o ktérych brakuje
blizszych informacji, a ktérych utwory zapisano w omawianym kodeksie, to
Jozet Waldowski oraz Grzegorz Boromczyk (Borowczyk?). Pierwszy jest auto-
rem mowy na rozpoczecie studidw w 1734 oraz dialogu o $wietym Franciszku
Borgii (Sabbativa prima de sancto Francisco Borgia), drugi — tworca Oratio de
renovatione studiorum A. D. 1743%.

Na uzytek sceny krasnostawskiej pisali zapewne takze inni jezuici zwigzani
przez jakis czas z tg szkola. Zakonnicy przyjezdni, przenoszeni do Krasnegostawu

34 | iber dramatum collegii Crasnostaviensis, k. 32v.
35 Liber dramatum collegii Crasnostaviensis, k. 2.
36 | iber dramatum collegii Crasnostaviensis, k. 32.

37 Karol Estreicher, Bibliografia polska: Czes¢ i1, Stulecia xv-xviii, t. 28 (Krakéw: Wydawnictwo Uniwersytetu
Jagiellonskiego, 1930), 87; Jan Okon, ,Rekopismienne teatralia staropolskie w zbiorach Biblioteki Jagiellonskiej"
Biuletyn Biblioteki Jagiellonskiej 20 (1970): 118; ,Sikorski Andrzej" i, Sikorowicz Antoni” w: Encyklopedia wiedzy
ojezuitach, £18.

38 Borowski Filip" i ,Karpowski Jan" w: Encyklopedia wiedzy o jezuitach, 58, 269.

39 W rekopisie Liber dramatum collegii Crasnostaviensis odnalez¢ mozna nazwiska innych jezuitéw: pater Cza-
plinski (k. 72v), Andrzej Szumowski (k. 145v), J6zef Gostkowski (k. 154v), Jozef Baranczewski (k. 157r), Jan Zuchi
[?](k.160 . inastepne), Marcin [?] Wojski [?] profesor humaniorow 1748/1749 (k. 226v).
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z innych placéwek przywozili teksty autorskie (byta to dos¢ powszechna prak-
tyka). W nowych miejscach wykorzystywali doswiadczenia dramatopisarskie
oraz rezyserskie. W tej grupie znalezli si¢ Maciej Pakostawski (1699-1762),
w latach 1752-1753 pelnigcy funkcje prefekta szkdt krasnostawskich, czy Pawet
Perkowicz (1659-1726), profesor teologii moralnej w Krasnymstawie w latach
1692-1693. Krétko przebywal tam réwniez Stanistaw Sadowski, autor dramatu
Peomer, krél messeriski (Lublin, 17514°). Takze Wojciech Bystrzonowski, znany
skadinad jako autor sztuk teatralnych, dostepnych w rekopisach i grywanych
w innych kolegiach, w latach 1728-1736 uczyt tam matematyki4. Wsrdd innych
duchownych przebywajacych w omawianym kolegium, ktérzy byli autorami
dramatow zapisanych na przyktad w kodeksie dramatycznym z Kalisza, wymienic¢
mozna: Aleksandra Debickiego, Lukasza Lgockiego, Michala Wielowieyskiego,
Mikotaja Wybranowskiego i Stefana Prusieckiego#?. W celu poszerzenia hipote-
tycznego grona tworcow utworow uzytecznych w praktyce teatralnej nalezatoby
(w sposdb metodyczny) zestawic spisy jezuitow pracujacych w Krasnymstawie
z kodeksami z innych placéwek zakonu.

Tematyka

Wisrod siedemnasto- i osiemnastowiecznych sztuk krasnostawskich dominuja
utwory o charakterze religijnym. Te, o ktérych wiemy posrednio, na podstawie
wyciagu z archiwum ARS] w Rzymie, wystawiane byly przy okazji §wiat roku
koscielnego: Epifanii i Wielkiego Pigtku (dwukrotnie). Najliczniejszg i najbar-
dziej zréznicowana gatunkowo grupe tekstow stanowig dramaty hagiograficzne.
Wiadomo o wystawieniu w xv1I wieku dwdch dramatéw o swietym Stanista-
wie Kostce. Obecne sg takze utwory o Tomaszu Pondusie (Thomas Pounde)
i $wietym Edmundzie Campionie, dialog o $wietym Franciszku Borgii, drama
o $wietym Franciszku Ksawerym oraz sztuka o $wietym Judzie Tadeuszu. Wszyst-
kim dramatom nadano wyrazny rys dydaktyczno-umoralniajacy. Obok form
dramatycznych (dialogéw, dram) w kodeksie znalazly si¢ tez poematy, piesni,
elogia (utwory o charakterze pochwalnym) i mowy o tematyce hagiograficzne;j.
Najwigcej zroznicowanych gatunkowo tekstow (oracje, dramy i pie$ni — w sumie

—

40 Najnowsza edycja: Stanistaw Sadowski, Peomer, krél meseriski, red. Matgorzata Mieszek (Lublin: Wydawnictwo
Neriton, 2020).

4 W Lublinie w latach 1729-1730 wyktadat retoryke, a od 1732 do 1745 filozofie i teologie scholastyczna.

42 Jan Okon, ,Autorzy tekstéw dramatycznych w rekopisie 182 Biblioteki Jagielloriskiej’, Biuletyn Biblioteki
Jagielloriskiej 21 (1g71): 114, 116-117,120-125,127.
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pie¢) poswiecono $wietemu Franciszkowi Ksaweremu — patronowi kosciola
w Krasnymstawie.

Tematyka orientalna, $wiecaca tryumfy na scenie jezuickiej od xviI wieku,
reprezentowana jest raczej skromnie. W kodeksie krasnostawskim obecne sa
utwory poswiecone wspomnianemu patronowi kosciofa, ,,misjonarzowi Indii™43.
Nie epatujg one jednak realiami wschodnimi, skupiajac si¢ raczej na przekazie
religijnym, tryumfie bohaterskiej postawy duchownego i szerzeniu jego kultu4.

W dramatach i dialogach pojawia si¢ tez szeroko rozumiana tematyka szkolna.
Juz w 1698 wystawiono blizej nieokreslony dramat z okazji rozpoczecia roku.
Zapewne, wzorem sztuk na inauguracje roku szkolnego z innych kolegiow, pre-
zentowala ona pozytki z uczenia si¢ i ganita prozniactwos. W innym dialogu
(Sabbativa 2-da; Siccitas liberali dictione elusa et proscripta calamo) wystapil
Miles, typ przypominajacy zolnierza-samochwala z Plauta, ktory rozmawiajg-
cemu z nim Chiopcu zachwalal swoje rzekome staranne wyksztatcenie*s. Z kolei
w dialogu po$wigconym $wietemu Jozafatowi Kuncewiczowi (Sabbativa 1-ma:
Oratorius campus electoralis patroni Scholae Beati Josaphat Konczevicii Episcopi
Potocensis Ritus Graeci#’) obecna jest komiczna scena w jezyku polskim, w ktorej
zestawiono glupkowatego Chlopa oraz ucznia klasy retoryki (Puer Rhetoris).
Mlodzieniec otrzymuje list od ojca, w ktérym ten ubolewa nad jego lenistwem.
Ujawnia tez nadzieje, jakie wigzal z jego wyksztatceniem. W liscie pisze bowiem:

Lozytem tyle fortuny, zebym ci¢ albo polskim pro Rege et lege w senacie Tuliuszem,
albo w $wiatyniach Panskich pro Deo et grege gromigcym Peryklesem styszal.
Spodziewalem sig, ze classibus eruditis jak drugi Jason wprowadzisz w dom nasz
zlote runo, [...] imie nasze na oratorskich polach rozszerzysz [...]. Pozal si¢ Boze
tych kosztéw, na ktére mizerny ojciec jak bombix wywnetrzac sie musze, zebym
cie w jedwabiach nosil, kiedy ty ani in toga senator, ani in sago zolnierz geby
otworzy¢ nie potrafisz.48

43 Warto dodac, ze $ciany jezuickiego kosciota w Krasnymstawie dekorowaty malowidta przedstawiajace prace
misyjna tego swietego i sukces jezuitéw w szerzeniu wiary oraz w chrystianizacji réznych narodéw, Andrzej
Pleszczynski, ,Apostot Nowego Swiata - éw. Franciszek Ksawery i Indianie: Kulturowe i historyczne konteksty
wyobrazer mieszkancow Indii i Dalekiego Wschodu przedstawionych na malowidtach dawnego kosciota jezuitéw
w Krasnymstawie”, Rocznik Chetmski 2 (1996): 75-108.

44 | udwik Grzebien, ,Swiety Franciszek Ksawery i jego kult’, Studia Bobolanum, nr 1(2007): 49-50.

45 Byt to zreszta temat méw na renowacje nauk. Jak napisat Bednarski, ,rok po roku na rézne sposoby ten jeden
temat brany jest zatres¢ przeméwien” Wiedza jako zrodto rozkoszy duchowych opisana zostata chocby w oracji
21735, Bednarski, Upadek i odrodzenie, 50-53.

46 | iber dramatum collegii Crasnostaviensis, k. gor-101v.
47 Liber dramatum collegii Crasnostaviensis, k. 74r-79r.

48 | iber dramatum collegii Crasnostaviensis, k. 76r.
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Warto przypomnie¢, ze motyw syna-nieuka, ktory sprzeniewierza pienigdze
ojca i naiwnego rodzica, mito$nika zawitych konstrukcji retorycznych, wierza-
cego w szybka edukacje¢ potomka-retora, to popularny temat wielu komicznych
intermediow (nie tylko jezuickich). Typowe jest tez zestawienie ucznia oraz
glupiego stuzacego (w tym wypadku Chiopa o imieniu Bartosz), dla ktérego
probierzem sprawiedliwo$ci jest sita fizyczna.

W trzecich sabbativach ztozonych z humorystycznych listow polsko-tacin-
skich pojawily sie dwie epistoly napomykajace o nauce i wyksztatceniu. Nadawca
pierwszej z nich, Jan Chozy, czesnik turowski, ukazuje bratu pozytki ptynace
z wyksztalcenia retorycznego, ktore przydaje si¢ na dworze (,,gdzie wysokich
godnosci publicznemu méwcy domoéwic sie tatwo™9). W innym liScie Blazej
Moczywas przedstawia bratu rézne szkoly, w ktérych moze podja¢ nauke:
Akademig Krakowska, na ktdrej studiowali jego przodkowie, oraz Akademie
Zamojska, ktdorg kojarzy z dyscypling-biczem stosowang przez nauczycielis®.
Ostatecznie radzi, by wybral szkoly jezuickie ze wzgledu na panujaca tam
wieksza swobode (,,liberior bedziesz”s"), dzieki czemu bedzie mégt spedzac
czas na zabawie.

Kompozycja sztuk

Przeglad form dramatycznych zapisanych w kodeksie potwierdza ich zwigzek
z barokowg estetyka. Zwraca uwage dos¢ typowa dla sztuk jezuickich z tego
okresu nieregularnos¢ kompozycyjna i swoboda w postugiwaniu si¢ tak zwanymi
cze$ciami mniejszymi i wiekszymi. Sztuki rozpoczynaja sie zwykle od prologow
(antyprologus otwiera jedynie dramat o Tomaszu Pondusie oraz drame o Bez-
bogiuszu), koncza za$ epilogami. W jednych wyodrebnione zostaly akty (Drama
exponens historiam illam®?), w innych — wylacznie sceny (Drama poeticum®3) lub
indukcje (Declamatio scholasticas4, Inconstans Felicitas a Felicipimorumss). Tylko
w sztuce o Judzie Tadeuszu (Fortunatus divinissimi Thadaei in Isidem adventuss®)

49 | iber dramatum collegii Crasnostaviensis, k. 105v.

50 Owo skojarzenie nie byto przypadkowe, gdyz do kolegium w Krasnymstawie uczeszczali takze byli uczniowie
z Akademii Zamojskiej, Zateski, Jezuici w Polsce, 1589.

5! Liber dramatum collegii Crasnostaviensis, k.106v.

52 | iber dramatum collegii Crasnostaviensis, k. 200-213.
53 | iber dramatum collegii Crasnostaviensis, k. 162v-168v.
54 Liber dramatum collegii Crasnostaviensis, k. 49-55v.

55 Liber dramatum collegii Crasnostaviensis, k. 140v-144v.

56 | iber dramatum collegii Crasnostaviensis, k. 221-226v.
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zastosowano podzial na akty i indukcje, zas w tragediach o wodzu ateniskim
Ifikratesie (Iphicrates dux Atheniensis strage filiorum victors”) oraz o Elmirusie
- na akty i sceny. Utwory te odbiegaly od klasycznej, piecioaktowej budowy (do
takiej powrdci ,odnowiony” teatr jezuicki od potowy xvii1 wieku). W niektdrych
dialogach brakuje wewnetrznego podziatu. Poza prologiem i epilogiem kwestie
kolejnych postaci nie zostaly ujete w odrebne catostki kompozycyjne (Sabbativa
secunda: Siccitas liberali dictione elusa et proscripta calamos®).

Gatunek wigkszosci dramatéw krasnostawskich — wedle klasycznych definicji
gatunkow dramatycznych - pozostaje niedookreslony, co typowe dla innych dra-
matow jezuickich z pierwszej polowy xvi11 wieku. Tylko w dwdch przypadkach
pojawilo si¢ dookreslenie — ,tragedia” W nielicznych tytulach znalazly sie za$
nazwy: dramat, drama, deklamacja, dialog. Niektore sztuki w tytule nie podaja
nazwy gatunkowej (Inconstans Felicitas; Hortus cordis Patroni...; Fortunatus
divinissimi Thadaei in Isidem adventus). Wydaje si¢, ze swoboda kompozy-
cyjna i rozluznienie struktur dramatéw wymusily rezygnacje z precyzyjnych
okreslen genologicznych.

W teatrze krasnostawskim pojawialy si¢ intermedia (interscenia, miedzyakty),
ktdre juz od xv1 wieku cieszyly si¢ ogromng popularnos$cia w teatrach jezuic-
kich®e. Urozmaicaly sztuke, wnoszac odmienny nastroj, komentowaly dramat
na plaszczyznie symbolicznej, dopowiadaly tresci niemozliwe do wyrazenia
w sztuce wlasciwej. Najczgsciej jednak mialy charakter komiczny.

Kopisci sztuk szkolnych wystawianych w Krasnymstawie sygnalizuja (w po-
dobny sposob postepowano w ksiegach dramatéw w innych kolegiach) obecnos¢
intermediow najczgsciej poprzez zapisanie nazwy gatunkowej (tak dzieje sie
w dwoch tragediach). Poniewaz interscenia byly ,,dobrem wspolnym” i czesto
wykorzystywano te same scenki w réznych sztukach, istniata najwidoczniej
dowolno$¢ siggania po znane przerywniki, a ich tekst nie zawsze trzeba bylo
podawac. Zapewne siegano rowniez w Krasnymstawie do tak zwanych inter-
mediéw ,wedrownych”. Przykladem jest interscenium z facinskiego dramatu,
w ktorym wystepuja pan-szuler po stracie majatku w grze w kosci i stuzacy
chlopiec, kpiarsko dowodzacy, ze dzigki tak spektakularnej porazce stawa jego

57 Liber dramatum collegii Crasnostaviensis, k. 240-248v.
58 | iber dramatum collegii Crasnostaviensis, k. go-101.

59 O intermedium szkolnym zob. Aleksander Briickner, ,Polnisch-russische Intermedien des xvi1: Jahrhunderts’,
Archiv flr slavische Philologie 13 (18g1): 224-236, 398-417; Stanistaw Windakiewicz, Teatr kolegiow jezuickich
w dawnej Polsce (Krakdw, 1922); Paulina Lewin, Intermedium wschodniostowianskie xvi-xvii wieku (Wroctaw:
Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, 1967); Jan Okon, ,Intermedium polskie x v i1 wieku: Proba typologii’, Pamietnik
Literacki 68, nr1(1977): 101-138; Matgorzata Mieszek, Intermedium polskie xvi-xvii1 wieku (Teatry szkolne)
(Krakéw: Wydawnictwo Collegium Columbinum, 2007).
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zwierzchnika rozejdzie si¢ po catym kraju®. Warto zwrdci¢ uwage, iz zdespe-
rowany pan, ktory przegral majatek (,,Ach, nieszczgscie!”), odwotuje si¢ do
przystowia ,,Nie miata baba klopotu, kupila sobie prosi¢”. W ten sam sposéb
inicjuje narzekanie bohater innego miedzyaktu jezuickiego z pierwszej potowy
xvIII wieku, zapisanego w zaginionym dzi$ rekopisie z kolegium z Kowna®'.
Informacje o nim podaje¢ za antologia dramatu staropolskiego. Dominus z in-
termedium Chlopiec z regestru utyskuje na swojego stuzacego: ,,0t6z, Mosci
Panowie, nie miata baba ktopotu i kupita prosi¢. Oderwat si¢ jakis§ urwipote¢ od
szkol i przywiazal si¢ do mego boku tak, ze si¢ od niego oderwac nie moge”®?).
W Sabbativa secunda ukazano zabiegi chciwego pana, ktory kaze przygotowac
kucharzowi uczte ,,z niczego” (rozmowa Kucharza i Wedzigrosza®3). Ta scena
przypomina intermedium drugie autorstwa Hiacynta Przetockiego z cyklu
Uciechy lepsze54. W zaliczanym do kregu teatru popularnego migedzyakcie ku-
charz ,gotuje” absurdalne lub niestrawne potrawy. Motyw niejadalnego obiadu
powrdcil réwniez w intermediach ze sztuk pijarskich: Bankiecie z fraszek (Limites
Polonae fortunae, Chelm 1698), Prandium sine cibo - Obiedzie z komplementow
(Ioannes 111, felicitate secundus, gloria primus, Warszawa 1695), Obiedzie dow-
cipnym (Vindex patriae, Warszawa 1699) i Wieczerzy z bigosu szkolnego (Novus
orbis honoris, Warez 1699). Oto dowdd na mobilno$¢ motywdw i istnienie wielu
wariantéw w sztukach z réznych kolegiow?®s.

Podobnie jak w innych teatrach szkolnych w sztukach krasnostawskich
wstawki intermedialne wystepowaly nie tylko na koncu aktéw, lecz w dowolnym
miejscu, jak w dramacie o Tomaszu Pondusie (intermedia znajdowaly si¢ przed
poszczegdlnymi scenami lub po nich). Warto zauwazy¢, ze mimo braku for-
malnego wyodrebnienia i opatrzenia nazwa gatunkowg takze kilka polskich lub
polsko-tacinskich fragmentéw, obecnych zwtaszcza w sobotnich deklamacjach,
petnito funkcje humorystycznego przerywnika, przypominajacego intermedium.

60 | iber dramatum collegii Crasnostaviensis, k. 117rv.
6 Biblioteka Zatuscianum, sygn. rézn.[réznojezyczny] rkps Q.x1v.30, k. 6-7.

62 Intermedium quartum: Chtopiec z regestru’, w: Dramaty staropolskie, red. Julian Lewarski, t. 6 (Warszawa:
Panstwowy Instytut Wydawniczy, 1963), 427-437.

83 | iber dramatum collegii Crasnostaviensis, k. g1v i nast.

64 Hiacynt Przetocki, ,Uciechy lepsze i pozyteczniejsze anizeli z Bachusem i Wenerg", w: Dramaty staropolskie,
red. Julian Lewanski, t. 3 (Warszawa: Paristwowy Instytut Wydawniczy, 1961), 265-275.

85 W innym fragmencie postuzono sig popularnym w wielu intermediach (nie tylko jezuickich) motywem swiata
na opak. Po nagtéwku ,intermedium” nastepuje dialog polsko-tacinski, ktéry rozpoczyna sie wspomnianym
Juzciopak swiat idzie etc” Czy jednak rozmowa pomiedzy krélem (Rex), Gallusem, stuzacym (Puer) i chtopem
(Rusticus) jest miedzyaktem, czy raczej poczatkowa sceng dramatu, tego na pewno nie wiemy. Skrot zapisany
po dialogu na k. 11gv (,2nda") sygnalizowatby raczej, iz bachiczne zabawy z gtupim Chtopem o imieniu Wojtek
wchodzity w sktad sztuki wtasciwej.
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Wystepowaly w nich postaci znane z innych miedzyaktéw, opatrzone typowym
imieniem, sygnalizujacym wiek (Puer), pozycje spoleczng (Pater, Nobilis, Chlop),
role, jaka pelnily w danej scence (Hospes), lub zajecie (Wozny, Kucharz). Scenki
te opieraly si¢ najczesciej na komizmie sytuacyjnym i stownym. Prezentowaly
typowe i popularne w dramatycznej odmianie intermedium (niekoniecznie
szkolnego) starcia pana ze sprytnym chlopcem-stuzacym (rozmowa Retora
z Chlopcem, Sabativa prima®®), czy upominanie nieuczacego si¢ mlodzienca
(Chlopiec i Chiop, Sabativa prima®). W Sabbativa secunda pojawila sie takze
rozmowa z glupim szlachcicem mazowieckim®®, w ktorej zastosowano ceche
mazurzenia®, pogtebiajac tym samym stereotypowy wizerunek niewyksztal-
conych mieszkancéw Mazowsza™.

Muzyka i Spiew

Innym elementem ksztaltujagcym kompozycje sztuk szkolnych u jezuitéw byly
wstawki wokalne i muzyczne. W przedstawieniach wystawianych publicznie
w partiach wokalno-muzycznych zaangazowani byli uczniowie z bursy mu-
zycznej. W kolegium w Krasnymstawie funkcjonowata ona od roku 17007
Istnienie partii wokalnych sygnalizowano najczeéciej krétkim stowem ,,cantus”,
bez podawania szczegdtéw?2. Nieznany blizej $piew poprzedzat epilog dialogu
z 17337. Niekiedy dopiski w tekscie precyzujg, kto wykonywal dang partie,
na przykfad ,Cantus Musarum” (Drama poeticum?™). Niektérzy bohaterowie
nosza tez imiona, ktére by¢ moze implikowaly popisy muzyczne, jak ,,Miles
alias simul Trebacz” (Iphicrates dux Atheniensis’). O wstawkach wokalnych
i muzycznych dowiadujemy sie¢ tez z dialogéw miedzy bohaterami. Tak jest

86 | iber dramatum collegii Crasnostaviensis, k. 75-75v.
57 Liber dramatum collegii Crasnostaviensis, k. 76.

58 | iber dramatum collegii Crasnostaviensis, k. g7v-98. Postac ocigzatego umystowo szlachcica mazowieckiego
(zdradzajacego swa przynaleznos¢ regionalng cechami gwarowymi) pojawita sie réwniez w dramie o Bezbogiuszu.
Byt onjednym z tych, ktdrych bohater zaciggat do Bachusowej kompanii zbuntowanej przeciwko krolowi.

69 Nobilis prosi wiec Kancelarzyste: Prosze wasmosci, abys minabazgrat manifest. |...] Ono widziwases, zeby nie
mowiono, ze ja pana Berka ucpit, lec zem kiegos carta rusyt’, Liber dramatum collegii Crasnostaviensis, k. 79v.

70 Janusz Tazbir, ,Dlaczego Mazurdw nie lubiano?’, w: Silva rerum historicarum (Warszawa: Iskry, 2002), 78-8a.
71 Krasnystaw’, 327-328.

72 Tak byto cho¢by w Sabbativa exhibita A. D. 1733 lub w dramacie bez poczatku, ktéry konczyt niezidentyfiko-
wany ,cantus’, Liber dramatum collegii Crasnostaviensis, k. 118v.

73 Liber dramatum collegii Crasnostaviensis, k. 31.
74 Liber dramatum collegii Crasnostaviensis, k.163v.

75 Liber dramatum collegii Crasnostaviensis, k. 240v.
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w sztuce o Bezbogiuszu. Zasygnalizowano w niej wystepowanie kilku nieziden-
tyfikowanych piesni. Pierwsza z nich opowiada o szczgsciu bohatera z powodu
sprzyjajacego mu losu’®, kolejna - ,,kontentuje ucho” podczas przegranej gry
w karty?, za$ ostatnia, $piewana przez Studenta, bezskutecznie probuje rozwese-
li¢ Bezbogiusza, od ktorego odwrdcila si¢ Fortuna. Bohater méwi: ,,chcialbym,
aby smutnego pie$nig jaka ucieszyt. [...] wypchnij niecnote, mial rozweselic,
jeszcze bardziej zasmucit”®. W kilku sztukach z kodeksu krasnostawskiego
podano stowa piesni, najczesciej w jezyku polskim. Niewatpliwie uatrakcyjnialy
one przedstawienia i wzmacnialy przekaz dydaktyczny. Przykladem polskiej
wstawki wokalnej moze by¢ antyprolog z dramatu o Tomaszu Pounde. W pie$ni
o wzlatujacym w niebo Feniksie zaakcentowana zostata przemiana mitycznego
ptaka ze $wietlistego i pelnego ,bogactw jasnych” w istote, ktorej przynaleza
»ogien i popiol”, a takze ,,umbry ciemne / I pozary nieprzyjemne”?. Mowa jest
tez o symbolicznym odnajdywaniu zycia w grobie, ktére unaocznia tryumf nad
$miercig odradzajacego si¢ Feniksa (,,popiol, [...] ogien sprzyja, / Zycie ciebie
wzgdre wzbija”®). Spiew nawigzuje w sposob symboliczny do tresci sztuki,
w ktorej Pondus porzucajac dwor i wybierajac dole pustelnika, odradza si¢ na
nowo dla Boga i do prawdziwego zycia. W dramacie mozna wskaza¢ wiecej
wstawek wokalnych z tekstem. Zasygnalizowaniu prawdy o zmiennym, ,,chy-
trym $wiecie”, ktory w jednej chwili potrafi odebra¢ bogactwa i zaszczyty, gdy
tymczasem czlowiek trwa uparcie przy godnych wzgardy marnosciach, stuzy
piesn poprzedzajaca kluczowy scene tanca i upadku tytutowego bohatera®.
Ostatecznie Tomasz uswiadamia sobie nietrwalos$¢ rzeczy doczesnych i wybiera
zycie pustelnicze.

Innym przykladem wstawki muzycznej zapowiadajacej przestanie dramatu
jest chdr poswiecony zmiennosci Fortuny, ktéry pojawia si¢ po antyprologu
sztuki Inconstans felicitas (1738). Spiew wskazuje Boga jako gwaranta statosci
i swobody cztowieka. Ten powierzajac si¢ Opatrznosci, unika ciaglej ,,na sercu
trwogi’82. W dramacie jeszcze jedna pie$n porusza temat beztroski mlodych,
trawigcych czas na zabawie, i odnosi si¢ do mlodzienca, ktérego w kolejnych
scenach napomina ojciec.

76 | iber dramatum collegii Crasnostaviensis, k. 206v.
77 Liber dramatum collegii Crasnostaviensis, k. 208.
78 | iber dramatum collegii Crasnostaviensis, k. 210v.
79 | iber dramatum collegii Crasnostaviensis, k. 35.

80 | iber dramatum collegii Crasnostaviensis, k. 35.

8 Liber dramatum collegii Crasnostaviensis, k. 38.

82 | iber dramatum collegii Crasnostaviensis, k.140v-141r.
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Roéwniez w sztuce o $wietym Stanistawie Kostce znalazla sie wstawka wokalna
wykonywana przez alegoryczng posta¢ Bozej Milosci. Amor Dei wy$piewywal
ja po lacinie, po scenie dialogu z upersonifikowanym Swiatem oraz z bratem
Stanistawa, Pawtem®. Piesn byla zapowiedzig zwyciestwa postawy religijnej, ktora
wybral §wiety. Dramat wzbogacono takze o konczacy sztuke chor®4, zapewne
o charakterze tryumfalnym.

Taniec

Muzyka i $piew wprowadzaly do sztuk dodatkowe tresci. Bywaly tez sygnatem
delimitacyjnym, oddzielajacym poszczegdlne sekwencje ($piewy zapisane na
kartach 208 i 211). Podobne funkcje w dramatach krasnostawskich pelnil taniec.
Obecnos¢ wiekszosci wstawek choreograficznych (szes¢ sposrod okoto dziesie-
ciu) sygnalizuje jedynie krotki dopisek saltus. Sekwencje taneczne odnotowane
w kodeksie, obecne w drukowanym sumariuszu, okreslaly charakter tanca (sal-
tus desperatus®s; Gallicus saltus®®) lub wykonujaca go posta¢ (Saltus Fortunae).

Taniec wprowadzony miedzy indukcjami pelnit role intermedium. Praw-
dopodobnie tak bylo w sztuce Hortus cordis (1741), w ktdrej w blizej niedo-
okreslonym saltusie mogl pojawi¢ si¢ mlodzieniec holdujacy zabawowemu
czasowi zapustéw. Nawigzaniem do okresu karnawalu byl tez zapewne taniec
Bezbogiusza, ktory w indukgji trzeciej ,,zolnierzéw Bachusowych ksigzetom
prezentuje” i, aby rozweseli¢ moznych, sam tanczy. Wskazuje na to dopisane
na marginesie stowo saltus®?. Z kolei taniec Fortuny (Saltus Fortunae), poprze-
dzajacy epilog dramatu Inconstans Felicitas, wyrazal powtarzang maksyme
o zmiennosci szczgscia i koniecznosci poktadania ufnosci w Bogu. Do okresu
karnawalu odnosily sie tez tance, ktére zapowiedzial Wozny, posta¢ z niedo-
konczonego dramatu facinskiego, stowami: ,Mos$ci panowie, macie wasze¢
o tym wiedzie¢, iz kazdej kondycyji ludziom wolno wnis$¢ na patac krélewski
do czynienia igrzysk”®. Taneczne igrzyska, zasygnalizowane w didaskaliach
zwrotem hic saltus peragi, rowniez podkreslaly czas karnawalowej zabawy
i stanowily element akcji. Zostaly jednak zaklécone wraz z symbolicznym

83 [ iber dramatum collegii Crasnostaviensis, k. 171v.
84 | iber dramatum collegii Crasnostaviensis, k. 174v.
85 | iber dramatum collegii Crasnostaviensis, k. 150v.
86 | iber dramatum collegii Crasnostaviensis, k. 14v.
87 Liber dramatum collegii Crasnostaviensis, k. 202v.

88 | iber dramatum collegii Crasnostaviensis, k. 117.
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nadej$ciem czasu postu. Z kolei taneczny popis Tomasza Pondusa, zakonczony
jego kompromitujacym upadkiem, nalezal zapewne do grupy tancéw dworskich.
Plasy bohatera-dworzanina przed krélowa stanowity wazny skfadnik fabuly.
Upadek w tanicu zapoczatkowal przemiane wewnetrzng Pondusa i w efekcie
porzucenie zycia na dworze krélewskim.

Taniec francuski, ktérego obecnos¢ sygnalizuje drukowany sumariusz sztuki
o $wietym Franciszku Ksawerym, byt z kolei ukladem w wykonaniu wigkszej
grupy uczniéw. Nalezal do danse de caractére, wskazywal bowiem na narodowy
charakter tanca. Z kolei tance anagramatyczne, jako bardziej efektywne $rodki
wyrazu scenicznego, nawigzywaty do barokowej symboliki oraz gry stow i zapewne
wymagaly wielu uczestnikéw. Za pomocg ruchu scenicznego obrazowano w nich
stowo lub wyrazenie. W kolejnych etapach, przy zmianach i przemieszczeniach
tancerzy, wydobywano zaskakujace znaczenia, zmieniajac kolejnos¢ liter lub
stow®. Tego typu uklady choreograficzne najczesciej byty wykonywane ku czci
bohateréw sztuki lub gosci obecnych na przedstawieniu. W analizowanych przeze
mnie materiatach danse de caractére wystapil dwukrotnie. W rekopismiennej
deklamacji o Edmundzie (Declamatio scholastica a nobili iuventute infimae mediae-
que classis promulgata®®) uktady choreograficzne wyrazaly przejscie od powitania
bohatera (Edmunde salve) do prawdy o wyrzeczeniu si¢ $wiata (sed munde vale).
Uczniowie tanicem wskazywali na tres¢ pigciu anagramatoéw utworzonych z liter
wchodzacych w sklad napisu Edmunde salve, a wiec kolejno: Deumne eludes,
poprzez En Deus laudem, Sed munde vale, Unda eludes me az po Ede lunam
deus. Wzmianka o obecnoéci drugiego z taricéw anagramatycznych pojawia sie
w drukowanym programie dramatu o $wietym Franciszku Ksawerym. W su-
mariuszu czytamy, ze ,,Honor [...] z imienia jego [Franciszka Ksawerego] rézne
czyni¢ kaze anagramatycznym skokiem pochwaty”. Takze i w tej sztuce pojawily
sie wiec rézne tance ku czci $wietego, zakonczone korowodem prowadzonym
przez Apollina. Calg sztuke konczyl ,,skok laurowy” (Saltus laureatus).

Muzyka i taniec wzbogacaly $rodki wyrazu stosowane w dramatach krasno-
stawskich podobnie jak w innych sztukach jezuickich z tego okresu. Podobnemu
urozmaiceniu stuzyto wprowadzanie do sztuk gatunkéw niedramatycznych:
epigramatow, elogiow, listow, peanu oraz lamentacji. Rozluzniaty one kompozycje
dramatow, pozwalajac przekazaé wazne tresci za pomocg odrgbnych srodkéw

89 Anna Reglinska-Jemiot, Formy taneczne w polskim teatrze jezuickim w xvii1 wieku (Poznan: Wydawnictwo
Poznanskie, 2012), 206; Jan Okon, Muzyka i taniec oraz ich funkcje wychowawcze w teatrach szkolnych jezuitow
w Rzeczypospolitej xvi-xvin wieku’, w: Universalia et particularia: Ars et praxis Societatis Jesu in Polonia, red.
Bogna Bohdanowicz i Tomasz Jez, ttum. Piotr Szymczak i Tomasz Zymer (Warszawa: Wydawnictwo Naukowe
Sub Lupa, 2018), 327-329.

9 | iber dramatum collegii Crasnostaviensis, k. 49r-56r.
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stylistycznych (na przyklad lirycznych) czy innej formy podawczej (wiersz
zamiast prozy). Odpowiadalo to barokowemu zamilowaniu do réznorodnosci
form. Do tej samej estetyki nawigzywaly antyprologi, z ktérych wiekszos¢ miata
charakter symboliczny. Za przyklad moze postuzy¢ poczatek dramatu o swietym
Tadeuszu Judzie (Fortunatus divinissimi) ,symbolice representat historiam™®'.
Niekiedy siegano w nich do popularnego w baroku gatunku emblematu. Ukazy-
wal on w przenosny sposdb mysl przewodnia sztuki w formie zywych obrazow.
Taki charakter mial antyprolog z Inconstans Felicitas a Felicipimorum?*. Réwniez
streszczenie antyprologu z dramatu Hortus cordis informuje, ze ,, Antiprologus
emblematice representabit mundus et eremus”®.

Bohaterowie (i bohaterki) dramatéw

W czesciach mniejszych (antyprologu, prologu i epilogu) pojawialy si¢ bardzo
popularne w barokowym dramacie jezuickim postaci alegoryczne i symboliczne.
Do nich nalezaly personifikacje (Mundus, Pietas, Amor Deus, Pallada Scholas),
bohaterowie mitologiczni (Fortuna, Apollo, Orfeusz, Merkury) oraz czgsto
wystepujace postaci Geniuszy?4 (Genius Malus, Genius Edmundum). Persony
te wystepowaly takze w sztukach wilasciwych, biorac udziat w przebiegu akeji,
jak w dramacie o $wigtym Stanistawie Kostce (Drama de s. Stanislao Kostka®).
W poszczegélnych scenach rozmawiaja Geniusz Swiata, Mito$¢ Boza i Swiat
z bohaterami ludzkimi: §wietym oraz jego bratem Pawlem. Dramat przedstawia
tez symboliczne starcia, rodzaj psychomachii — pomigdzy sitami zta (doczesnego)
i dobra (wiecznego) - o przyszlos¢ i dusze Stanistawa. Analogiczne rozwigzanie
obecne jest rowniez w dramacie o §wietym Franciszku Ksawerym (Drama de
S. E Xaverio®%). O losy tytulowego bohatera spieraja si¢ dwaj zli Geniusze oraz
Europa, wchodzac w interakcje z nim samym.

Obecnos¢ postaci, ktore uosabialy okreslone wartosci i potwierdzaly dziata-
niami zasady etyki katolickiej, wynikata z dydaktycznego charakteru dramatéw

9" Liber dramatum collegii Crasnostaviensis, k. 221.
92 | iber dramatum collegii Crasnostaviensis, k.140v.
93 Liber dramatum collegii Crasnostaviensis, k. 145v.

94 Barbara Judkowiak, ,Przyczynki do genealogiii charakterystyki teatralnych Geniuszéw", w: Miscellanea literackie
i teatralne (od Kochanowskiego do Mrozka): Profesorowi Janowi Okoniowi przez przyjaciét i uczniéw na yo.
urodziny zebrane, red. Krystyna Ptachciniska i Michat Kuran, cz. 2 (£6dz: Wydawnictwo Uniwersytetu £ 6dzkiego,

2010), 424-439.
95 | iber dramatum collegii Crasnostaviensis, k. 169-175,.

96 | iber dramatum collegii Crasnostaviensis, k. 180-188.
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przeznaczonych na scene szkolng. Z tego samego powodu w sztukach pojawiajg
sie bohaterowie bedacy nosicielami okreslonej cechy, obdarzeni znaczacym
imieniem, np. Furiandus (zlo$nik), Bezbogiusz (niewiernik, niedowiarek, ktéry
okazuje si¢ zarazem antyobywatelem??) czy Wedzigrosz (skapiec). Inne fabuly
utworéw dramatycznych odwoluja si¢ do stereotypowych schematéw unaocznia-
jacych optacalnos¢ dobra (cnoty chrzedcijanskiej) i nieoptacalnos¢ zta (grzechu).
Sztuki prezentujg historie budujace (o $wietych), pokazujg wybdr wlasciwej,
czyli mitej Bogu drogi zyciowej. Przestrzegaja przed grzechem, ganig pijaiistwo
i warcholstwo, korzystanie z uciech $wiata materialnego oraz ostrzegaja przed
poktadaniem nadziei w Fortunie.

W niektérych dramatach dydaktyzm zostal wzmocniony dzieki bezpo-
srednim zwrotom do odbiorcy, zwykle w prologu, antyprologu albo cze¢sciach
podsumowujacych sztuke. Aby rozszerzy¢ krag dydaktycznego oddzialywania,
kwestie te pisane sg czesto po polsku. Za$ ich forma wierszowana sprawia, ze
tatwiej zapadaja w pamie¢. Powtarza sie w nich dos¢ typowa dla sztuk wystawia-
nych w okresie karnawatu prawda o nietrwalosci rzeczy materialnych i $wiata
doczesnego. Ciekawym przykladem jest wierszowany epilog o wymowie wa-
nitatywnej konczacy sztuke Augustior Fenix. Wyrdznia si¢ on uzyciem jezyka
polskiego oraz forma wersyfikacyjng. O ile sztuka napisana zostala wierszem
bialym z dominujacg miarg trzynastozgtoskowca, o tyle w umoralniajacym za-
konczeniu zastosowano rymy parzyste i krotkie wersy (nawet czterozgloskowe).
Dzigki temu tekst jest rytmiczny, a przestanie klarowne. Upostaciowany Epilog
zwraca si¢ bezposrednio do odbiorcy:

Uwaz rozumem zbrodnie tego $wiata,
Jak czas momenta nieszcze$ciem przeplata,
[...] Zrzenica,

Lez krynicg,

Napojong,

Otoczona,

Ach, ciezka powodzi!

Otocz marno$ci, przebiez szczescia fale,
Jak sa nikczemne, niestateczne w cale,
Szcze$¢ momenta,

Sg lamenta,

97 Bezbogiusz wznieca anarchie, buntujac najgorszych ucznidw-prozniakéw do wystapienia przeciw krélowi
i ojczyznie. Wedtug Bednarskiego bohater jezuickiej sztuki zacheca kompandw do rokoszu stowami jakby
zywcem wyjetemi z ust polskich warchotow’, Bednarski, Upadek i odrodzenie, 454.
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Dnia godziny,
Nie bez winy,
To flukt zycia todzi.%®

Epilog napomina i przestrzega widza, a jednoczesnie wskazuje pozytywny
przyklad - bohatera sztuki Tomasza Pounde, ktory:

Bogactwa rozkoszy miawszy na swej probie,
Sprébowal, iz za nic waza,

Dat pod prébe, pod moc straza,

Boska oddatl w cale siebie,

Dla wigkszej estymy w niebie.??

W sztukach z kodeksu wystepuje tez czgsto nawolywanie do zaprzestania
zabawy, wyrazane niekiedy przez samego bohatera obarczonego grzechem
i skazanego na potepienie. Wypowiada on przestroge zgodnie z ideg contemptus
mundi. Tak konczy si¢ nieznany z tytutu dramat, w ktérym grzesznik zabierany
do piekta ostrzega widzow:

Teraz $lepocie mej przecieram oczy,

Patrz, jak si¢ z pieklem, ach, rozkosz jednoczy,
Gdy si¢ w biesiadach niby pieknie syci,

Tobie niestety, ogien wieczny niéci

[...]

Rzu¢ $wiat o ziemie i grzychowe gody."°

W wypowiedzi grzesznika powracaja elementy turpistyczne. Widzowie nie tylko
nazwani s3 ,,popidtem, prochem, zgnilizng, gling’, ale takze ,cudng potrawg”
dla szczuréw. Takie obrazowanie przywodzi na mysl tradycje barokows z jej
szokujacymi zestawieniami, ktére mialy uswiadomi¢ odbiorcom nietrwatos¢
zycia i rzeczy materialnych.

W dramacie Hortus cordis ostatnig scen¢ wypelnia wierszowany lament
grzesznika cierpigcego meki piekielne. Autor sztuki w epilogu zwraca si¢ z dy-
daktycznym pouczeniem do mlodziezy:

—
98 | iber dramatum collegii Crasnostaviensis, k. 47.
99 | iber dramatum collegii Crasnostaviensis, k. 47.

100 | iber dramatum collegii Crasnostaviensis, k.120v.



166 PAMIETNIK TEATRALNY 2026/1

Ej, przestan zlosci swojej, niestateczna mtodzi,
Kiedy cie $wiat rozkoszny klamliwy uwodzi,
Uwaz, ze wieczne z pieklem, kedy che¢ bierze
Uczynisz przymierze.

I tak ci w swobodnej mlodos¢ [chwili?] zaginie,
IZe nigdy z $miertelnych sidet [...] nie minie.
Patrz, zawsze pieklo cale na ciebie czatuje,

Z Cerberem czuje.™

Bezposrednie pouczenia skierowane do widzéw dopelniaty dydaktyczny
charakter utworu. Nawolywania do zaprzestania zabawy (,,ej, dosy¢ swywoli!”)
lub bezposrednie ukazanie zgubnych skutkéw nieskrepowanych igraszek wigzaty
sie bezposrednio z okazja wystawienia dramatéw — czasem zapustow.

%%

Niekompletnos¢ zrédel nie pozwala stworzy¢ petnego obrazu teatru jezuitéw
w Krasnymstawie. Przy zachowaniu $wiadomosci tych ograniczen mozna sformu-
fowa¢ co najmniej kilka wnioskéw. Scena tego kolegium na pewno nie nalezata
do czolowych w kraju, a bliskos¢ sgsiedniego Lublina zapewne takze wplywala
na oslabienie jej pozycji. Nie sposéb wykluczy¢, ze jezuici przyjezdzajacy do
Krasnegostawu z innych kolegiow przywozili ze sobg nieznane dzi§ dramaty
i sztuki. Na podstawie dostepnych opracowan, starodrukéw i rekopisu wyltania
sie obraz typowej sceny jezuickiej podporzadkowanej naczelnej idei ,,uczonej
poboznosci”. W Krasnymstawie dominowaly dramaty o tematyce religijnej,
czesto przygotowane na specjalne okazje. Utwory po$wigcone swietym jezuitom
propagowaly polityke zakonu i szerzyty kult czczonych wyznawcéw i meczenni-
kéw. Tematyka dramatéw dostosowywana byta do okresu wystawienia. W kon-
cu karnawatu pokazywano obrazy zgubnych skutkéw pijanstwa, prozniactwa
i nieskrepowanej zabawy. Wielos¢ form gatunkowych oraz zréznicowanie $rod-
kow wyrazu §wiadcza o zakorzenieniu dramatéw krasnostawskich w estetyce
barokowej. Odnotowac¢ nalezy rowniez elementy wzbogacajace widowiskowos¢
sztuk: muzyke, $piew, taniec, obecnos$¢ kostiumow i rekwizytéw, jak réwniez
zapewne dekoracji i elementéw wystroju sali, niekiedy nawigzujacych do po-
etyki emblematu. Odpowiadaly one gustom 6wczesnych widzoéw szlacheckich,
a jednoczesnie wzmacnialy skuteczno$¢ oddzialywania tego pedagogicznie
zaangazowanego teatru.

191 | iber dramatum collegii Crasnostaviensis, k. 154.
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