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W RYTMIE KOL
Zapiski Heleny Modrzejewskiej z amerykanskiego tournée w 1893

Byt to trzynasty tour Modrzejewskiej w Ameryce, trwajacy od pazdziernika
1892 do potowy marca 1893 i obejmujgcy poétnocno-wschodni rejon kraju.! Nowy
Rok zastat trupe w Eau Claire w Wisconsin. Nad ,,przejrzystag woda”, jak brzmiala
nazwa osady, Modrzejewska zaczeta prowadzi¢ regularne notatki w kalendarzu.
Zakupiony specjalnie w tym celu ,,Excelsior Diary for 1893 mial format idealny
dla amatorow podrozy i travel writing: elegancki tomik byl nieduzy, a przy tym
pojemny, na kazdy dzien przypadata w nim osobna stronica.”? Wewnatrz oktadki
znalazt si¢ nawet drobiazgowy informator amerykanskiej Poczty Krajowej (klasy
i ceny przesylek) — to nie przypadek, bowiem pisanie listow oraz prowadzenie
dziennika stato si¢ gtownag rozrywka Madame Modjeskiej, ktorej kalendarz ten
towarzyszyt jako kanwa zapiskow od 1 stycznia do 16 lutego 1893 roku.

Amerykanski diariusz Modrzejewskiej jest znany historykom teatru, byl nawet
drukowany i parafrazowany — nie doczekal si¢ jednak ani osobnej analizy, ani,
co wazne, rzetelnego i wiernego wydania z odpowiednim aparatem krytycznym,
na jakie zastuguje. Diariusz Modrzejewskiej stanowi wyjatkowe $wiadectwo jej
zawodowego trudu oraz, w nie mniejszym stopniu, przyczynek do refleksji o au-
tobiografii teatralnej, a $cislej mowiac o genezie i specyfice diariusza teatralnego.

! J. Szczublewski, Zywot Modrzejewskiej, Warszawa 1977, s. 541-542. Do 1907 Modrzejewska
miata odby¢ jeszcze drugie tyle objazdow, byta wigc u szczytu popularnosci i zarazem w najintensyw-
niejszym okresie swej aktywnosci zawodowej w Stanach Zjednoczonych. Zob. B. Holmgren, Starring
Madame Modjeska. On Tour in Poland and America, Bloomington and Indianapolis 2012 (zwlaszcza
rozdziat On the American Road).

2 Ten typ kalendarzy byt znany w Anglii i Stanach Zjednoczonych od konca XVIII wieku, naj-
pierw w wersji ekskluzywnej, dla elitarnego odbiorcy, nastgpnie wydawany na masowa skal¢ i chet-
nie wybierany na prezent gwiazdkowy. Zob. E. Kolinko, Dziennik Heleny z Wolskich Krukowieckiej
(1831-1833) w perspektywie diarystyki kobiecej epoki, praca doktorska napisana pod kierunkiem prof.
dr hab. Elzbiety Z. Wichrowskiej, Wydziat Polonistyki UW, Warszawa 2019, maszynopis, s. 60-61.
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Karta tytutowa ,,Excelsior Diary for 1893” Heleny Modrzejewskiej. Biblioteka Narodowa

Edycja tego rodzaju dokumentow jest potrzebna rowniez dlatego, ze zachowato
si¢ ich tak niewiele. Jesli anglosascy badacze maja do dyspozycji kilka tysigcy
autobiografii (nie liczac niepublikowanych listow i dziennikow) aktorskich?, na
polskim gruncie ich liczba nie przekracza trzystu tekstow.*

3 Zob. T. Postlewait, Autobiography and Theatre History, [w:] Interpreting the Theatrical Past.
Essays in the Historiography of Performance, ed. T. Postlewait, B. A. McConachie, Iowa City 1989,
s. 252.

4 Katarzyna Kreglewska, autorka najéwiezszej i pod wieloma wzgledami pionierskiej pracy o au-
tobiografistyce i biografistyce teatralnej doliczyta si¢ 270 tekstow, zob. Polskie pamietniki teatralne.
Teoria — historia — teksty, Gdansk 2018, s. 15.
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Juz na pierwszy rzut oka staje si¢ jasne, ze diarystka wykorzystata pewien
istniejacy szablon, zwigzany nie tylko z ,,gotowg” formutg drukowanego kalen-
darza. Dziewigtnastowieczni aktorzy chetnie opracowywali kalendaria swoich
wystepow (stacjonarnych lub wedrownych) taczac model kroniki, itinerarium
oraz wykazu (wyliczenia) rol. Na przyklad Alojzy Zétkowski, pierwszy komik
Teatrow Warszawskich, wedle stéw samej autorki Wspomnien i wrazen:

Spisywat swoje pamigtniki w zeszytach szkolnych oprawionych w biaty btyszczacy papier z ob-
fitg czerwono-zlotg ornamentyka. Niekiedy znowu uzywat matych albumowych ksigzeczek, jakby
na wiersze albo imieninowe pamigtniki.

Oto kilka zapiskow wielkiego aktora. Tytuty sztuk, w ktorych gral, wypisane sg ozdobnie, duzy-
mi literami, czerwonym atramentem; reszta pismem drobnym i atramentem zwyktym. [...]

»Spisek dziet dramatycznych granych w Teatrach — Wielkim, Rozmaitosci i Letnim w r. 1871

Alojzego Gonzagi Zétkowskiego.

T. W. Po raz trzeci tragedia Hamlet
1. Sobota . . Poszto dobrze. Chwata Bogu!
T. R. Antreprener. Wesele w Ojcowie

T. W. Flick i Flock Swietnie! Chwala

2. Niedziela . ,
T. R. Ja, czyli Samoluby Bogu! Wywotywano 6-kro¢

[...]”

Chociaz ten dziennik moze si¢ wydawa¢ humorystyczny, to jednak niemal religijna czes$¢, ktora
on oddaje faktowi uznania przez publiczno$¢, swiadczy o tym, jak bardzo owego uznania pragnat
ijak rzetelnie sobie na nie zapracowywatl. Wiele prostoty i braku zarozumiatosci jest tez w wykrzyk-
nieniu: ,,Chwata Bogu!”. Wskazuje on na niepokdj, a potem na wdzigczno$¢ za wykonana i sowicie
wynagrodzong pracg.’

Ukazujac amerykanskim czytelnikom sekretne zapiski polskiego komika, Mo-
drzejewska starala si¢ taktownie zrownowazy¢ dwa biegunowo rézne odczucia.
Z jednej strony rozbawienie kuriozalng pedanterig Zétkowskiego, z drugiej — zro-
zumienie dla jego motywacji. A pojmowata je dobrze, poniewaz diariusz z 1893
niemal do zludzenia przypomina, przynajmniej w incipitach, metode Zotkowskie-
go! To jeden kalejdoskop dat, potem nazw miejsc, tytutdw sztuk oraz informacji
o frekwencji i reakcji publiczno$ci. Teatr jest wigc na przemian ,,pusty” lub ,,prze-
pemiony” (,,wyprzedany”), a przyjecie dobre lub niesSwietne. Ponad trzy lata od
$mierci warszawskiego komika, Modrzejewska z ta sama chciwoscig rejestrowata
brawa, $§miechy, aplauz widowni. Zapisywata, niemal tak samo gorliwie, bilans
artystyczno-finansowy przedstawien, bo ,,wskazuje on na niepokdj, a potem na
wdzigczno$¢ za wykonang i sowicie wynagrodzong pracg”. Dziennik Modrze-
jewskiej jest jednak czyms$ wiecej niz tradycyjng kronika wystepow scenicznych
w postaci znanej z polskiego gruntu, a w kazdym razie dostarcza znacznie wigcej

5 H. Modrzejewska, Wspomnienia i wrazenia, przekt. M. Prominski, Krakéw 1957, s. 213-214.
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informacji dotyczacych zarowno wewngetrznego samopoczucia autorki, jak i ze-
wnetrznych okolicznos$ci — rzeczywistosci tournée.®

OPOWIESC Z DROGI

O swoich wyprawach po Ameryce Modrzejewska pisata co najmniej na dwa
sposoby: nieco inaczej w prywatnych notatkach (w tym w dzienniku), a inaczej —
w listach adresowanych do 0s6b niewtajemniczonych w realia aktorskiej peregry-
nacji. Zacznijmy od tego drugiego przyktadu, pochodzacego z okresu omawianej
zimowej ,,tury””:

Nasze dni uptywaja w ten sposob:

O wpot dziewiatej budzimy sig, ja lez¢ do dziewiatej — Karolek pije kawe i czyta gazety, a w nich
wszystkie recenzje o mnie. O dziesiatej przychodzi mtody cztowiek, aby wycinki z gazet robié. Ka-
rolek musi z nim gada¢ — raz da¢ mu niektore listy do odpowiedzi, ktore dyktuje czasem, nastgpnie
przychodza nasi agenci i z nimi odbywaja si¢ rachunki, plany podrézy — rozstrzygaja si¢ watpliwosci
co do cen kolejowych, transportu lub wartosci pewnych teatrow, godzin wyjazdu, ekstra przedstawien
etc., etc. To zabiera zwykle cale przedpotudnie. Przez ten czas ja idg¢ na probe lub si¢ w domu ucze —
czesto szyje takie rzeczy na sceng, ktorych nie chce nikomu powierzy¢. Nascia za$ jest w teatrze zajgta
rozpakowaniem lub zapakowaniem sukien moich i statystek, bo chociaz mam zwykle jedna jeszcze
garderobiang, jednak ledwie dadzg sobie rady, tyle jest naprawiania i szycia przy tych pannach, ktore
si¢ na chwile ukazuja jako damy dworu lub wiesniaczki. Damy dworu sa zwykle bardzo brudne i nie-
porzadne, a suknie z siebie zdzieraja w po$piechu, jak skore z ciala, i dra wszystko niemitosiernie.

Po krétkim obiadku Karolek zasiada do korespondencji lokalnej (ludzie tu ogromnie duzo pisza
i lubig pisywac), ja za§ musze albo przyjmowac, albo jezdzi¢ z wizytami — a najcze$ciej zamykam sig¢
w pokoju i pracuje. O piatej pijemy herbate — ja czasem si¢ zdrzemi¢ — a w pot do siddmej ide do teatru.
Tak schodzi dzien za dniem, nawet czasu nie mamy na czytanie, tylko tyle, co go jest przed zasnigciem.”

List ten pochodzi z etapu nieco dtuzszego postoju w Chicago w grudniu 1892,
a adresatka — Anna Chlapowska — otrzymata niewatpliwie obraz wyidealizowany,
w ktorym amerykanscy podréznicy zachowuja regularne mieszczanskie nawy-
ki. W rzeczywistosci, gdy tylko Modrzejewska wyruszata w dalszg drogg, w ten
sielski klimat wciskat si¢ niemitosierny pospiech, nieprzewidywalno$¢, nieregu-

¢ Celowo rezygnuj¢ w analizie dokumentu z perspektywy feministycznej (kulturowych badan

diarystyki kobiecej), cho¢ niewykluczone, ze ujawni ona dodatkowe aspekty. Na tym etapie jednak by-
taby to optyka zbyt zawezona. W teatralnych dziennikach z ,,trasy”, migdzy tekstami kobiet i m¢zczyzn
nie ma az takich réznic. Sam autograf Modrzejewskiej stanowi nie tyle zapis z podrozy (jak niekiedy si¢
go przedstawia), ile dziennik wystepow w trakcie podrozy zawodowo-artystycznej, a wige specyficzny
gatunek notatek zwiazanych z profesja aktorska i stylem pracy w wedrownych trupach. Diariusz Mo-
drzejewskiej z 1893 zainteresowat ostatnio badaczke intymistyki kobiecej XIX wieku, Emili¢ Kolinko.
Przedrukowata ona sze$¢ stron z autografu, i krotko skomentowata charakter rgkopisu, dochodzac do
rozczarowujacych (ja samg) wnioskoéw. Zob. E. Kolinko, op. cit., s. 60-61.

7 Korespondencja Heleny Modrzejewskiej i Karola Chlapowskiego 1887—1914, oprac. A. Kedzio-
ra, E. Orzechowski, Krakow 2015, t. 2, s. 166.
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larne pory odjazdu i przyjazdu, sen do wtoru turkoczacych kot wagonu... Takze
formalny charakter zapiskow ustepowatl pod presja bezustannego podrézowania
— krotkie zdania, mniej wycyzelowane stylistycznie, powtoérzenia stow, sktadnio-
we potkniecia, skroty — to jezykowa faktura tych notatek. Dlatego bardziej wia-
rygodnym (cho¢ réwniez nie do konca, o czym bedzie jeszcze mowa) zrédtem do
poznania atmosfery wypraw Modrzejewskiej wydaje si¢ dziennik.

January, Saturday 14. 1893

Henryk 6smy. Matinée.

Makbet — wieczor.

Teatr pelny, chociaz nie tak jak pierwszego wieczoru.

Miedzy przedstawieniami mieliémy na obiedzie Mrs. Winslow, jej meza i Lulu.

Czas szybko ubiegl przy ozywionej i inteligentnej rozmowie, dopiero przed samg 6smg stawi-
fam [si¢ na czas]® w teatrze, ale bytam gotowa na czas.

Moja scena snu wywotala ogromne oklaski. Skinner za Makdufa takze byt przyjmowany z en-
tuzjazmem. Lane byl troszke niepewny w Makbecie, ale zreszta wszystko dobrze poszio. Jestem

zmgczona. Wyjezdzamy po teatrze, aby si¢ widzie¢ z Rudolfem w Chicago.

Jak wigkszo$¢ amerykanskich kontraktow objazdowych, tak i ten w sezonie
1892/93 uzgodniono w Nowym Jorku. Techniczno-organizacyjna strategi¢ brat
na siebie zatrudniony przez artystk¢ menedzer.” To on czuwat nad rezerwacja
obiektow teatralnych i hoteli, sprzedazg biletow, reklamg oraz transportem sce-
nicznych utensyliow (dekoracji, kostiumow). Tak skoordynowana i zabezpie-
czona podro6z nie byta wcale tatwa, zwazywszy na 6wczesne srodki komunika-
cyjne oraz na fakt, jak duze odleglosci — geograficzne i cywilizacyjne dzielity
aktorow od potencjalnych widzow.

W sezonie 1892/93 trupa Modrzejewskiej przemieszczata sie specjalnie wy-
najetym wagonem kolejowym. Wyruszano w droge albo p6zno w nocy (po wie-
czornym spektaklu), albo wczesng pora, nad ranem. W wigkszych osrodkach,
w ktorych towarzystwo bawito kilka dni (np. Milwaukee, Minneapolis, Detroit,
Baltimore) Modrzejewska rezerwowata sobie niezmiennie dwie przyjemnosci:
nocleg w hotelu i... kapiel. W lutym 1893 donosita przyjacidtce, ze ,,podczas tego
koczowniczego zycia, rzadko moge znalez¢ chwile odpoczynku i nawet jesli juz
ja znajde, zwykle jest ona wypetniona bolem glowy i snem”.!°

W sumie od poczatku 1893 przez pigédziesigt dni Modrzejewska odwiedzita
wraz z zespotem poinocne stany Minnesota, Wisconsin, Michigan, okrazyta wielkie
jezioro Michigan i ,,zahaczyla” o stany: Indiana, Ohio, Maryland, Kentucky. Za-
grala 44 razy. W dzienniku padajg nazwy 21 miejscowosci: po nocnym wyjezdzie

8
9

W nawiasach kwadratowych stowa wykreslone.
W sezonie 1892/93 Modrzejewska wspolpracowala z agentami Frankiem L. Perley’em i Jose-
phem J. Buckley’em. W poprzednich latach jej menedzerami byli m.in.: Harry Sargent (1877), John
Stetson (1882), Daniel Frohman (1885-1886), a takze mgz Karol Chtapowski (1883—1884).

10 Korespondencja Heleny Modrzejewskiej..., op. cit., t. 2, s. 171.
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z Eau Claire grupa zatrzymala si¢ na jednodniowe postoje (i wystepy) w Oshkosh,
Madison i Racine (2—4 stycznia); cztery dni bawiono w Milwaukee (5-8 stycz-
nia), by nabrac sit przed podr6za do odlegtego o pot tysigca kilometrow Minne-
apolis w Minnesocie. Po prawie tygodniu spedzonym pét na pét w Minneapolis
i pobliskim St. Paul, prosto z teatru wyruszono w drogg do Chicago (650 km). Tam
artystka mogla si¢ chwilg nacieszy¢ synem i wnukiem (15 stycznia). Migdzy 16
a 26 stycznia grata co dzienh w innym osrodku, odlegtym na ogét o 150-200 km,
spedzajac noce przewaznie w wagonie kolejowym. Trasa wyprawy wiodta przez
Fort Wayne — Kalamazoo — Michigan — Grand Rapids — Toledo — Jackson Michigan
— Chicago — Ann Arbor — Bay City — East Saginaw — Detroit. Trzy dni w Detroit
w upragnionym hotelu (26-28 stycznia) byly przygotowaniem do dlugiej wyprawy
do Baltimore (ponad 800 km). Po niespetna tygodniu w Baltimore (30 stycznia—4
lutego), niedziela 5 lutego znow uptyneta ,,w drodze”. Od tego momentu w dzienni-
ku pojawiaja si¢ tylko tytuty sztuk, a ostatnie wymienione miejscowosci to Indiana-
polis (14 lutego) i Louisville (16 lutego). To tylko czastka przedsigwzietej podrozy,
ktora trwata po ustaniu dziennikowych notatek."

Zelazny harmonogram z géry zakontraktowanych wystepéw w kilkudziesie-
ciu miejscach sprawiat, ze podroéznikom zostawalo naprawde niewiele czasu na
to, by blizej pozna¢ odwiedzane osrodki. Stad w diariuszu artystki brakuje wta-
sciwie bardziej precyzyjnych informacji geograficzno-historycznych lub spotecz-
nych, poza takimi, ktére mozna uznaé za efekt przelotnej, cho¢ mimo wszystko
uwaznej obserwacji. Atrakcja byly przejazdzki po okolicy — ze wzgledu na wa-
runki zimowe odbywajace si¢ saniami — oraz piesze peregrynacje. Modrzejewska
robila je, jak mozna sadzi¢, nie tylko zaintrygowana przyrodniczym i miejskim
otoczeniem, ale zwyczajnie dla higieny i poprawy samopoczucia. Po dobie spe-
dzonej z kilkunastoma osobami w ciasnym wagonie albo tez po kilku godzinach
siedzenia w przegrzanej bezokiennej garderobie — rozpaczliwie potrzebowala
$wiezego powietrza. Z perspektywy rekreacyjnej wycieczki na mrozie lub w $nie-
gu, zewnetrzny $wiat sprowadzat si¢ jednak do podstawowych konturow. Totez
amerykanskie miasteczka jawig si¢ w dzienniku Modrzejewskiej jako tadne lub
brzydkie, zadbane lub nie, katolickie lub protestanckie, z ducha francuskie lub
niemieckie, petne tadnych twarzy i postaci lub nieciekawe pod tym wzgledem.
Cho¢ obserwacje diarystki sa skrotowe i lakoniczne, czasem rozsadzajg je hu-
morystyczne pointy ze szczypta ztosliwosci w stosunku do Amerykanow i ich
obyczajow. Modjeska jest niewatpliwie mistrzynig bonmotu.

Nieco wiecej, cho¢ rowniez w oszczednym stylu, artystka ma do powiedzenia
o budynkach teatralnych, w ktorych przyszto jej wystapic: o garderobie, wystroju
sali. Davidson Theatre w Milwaukee przerazit jg ukrytym starannie przed widow-

1 Od potowy lutego do potowy marca 1893 Modrzejewska odwiedzila jeszcze takie miejscowo-
$ci jak: St. Louis i Kansas w stanie Missouri, Omaha w Nebrasce, Denver i Pueblo w Kolorado, Lin-
coln w Nebrasce, a w nastepnych miesigcach Chicago i Boston. Zob. Szekspir Modrzejewskiej, wybor
ioprac. A. Kedziora, Krakow 2015, s. 206-207.
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nia, zakulisowym brudem, nie lepiej byto w Metropolitan Opera House w Min-
neapolis, gdzie czekata bezokienna i przegrzana klitka-garderoba. Do wyjatkow
nalezat ,tadniutki i czysty” Belle City Opera House w Racine. Sporo uwag, jak
juz powiedziano, dotyczy fizjonomii publicznosci, wérod ktorej Modrzejewska
nieodmiennie szukata twarzy kobiet, z zainteresowaniem si¢ im przygladajac.'?
Kobiety-spektatorki stanowity gwarancj¢ dobrze wychowanej widowni, ich obec-
no$¢ na przedstawieniu byta dowodem ksztaltowania si¢ amerykanskiej klasy
$redniej z jej potrzebami ekonomicznymi i kulturalnymi.'?

Od czasu do czasu rutyne tournée oraz tok dziennika przerywaty wizyty w za-
przyjaznionych amerykanskich domach. Trzeba jednak pamigtaé, ze towarzyskie
spotkania, wizyty i rewizyty, wieczory recytacyjne byly rowniez nieoficjalng cze-
$cig programu tournée, czy wrecz obowigzkiem wedrujacej gwiazdy — shuzyty
zjednywaniu miejscowej inteligencji oraz srodowiska dziennikarskiego. A wiec
1 prywatno$¢ artystki nalezata w jakiej$§ mierze do widzow. Jesli zas na prowin-
¢ji amerykanskiej znajdowali si¢ ludzie nieufni wobec sztuki scenicznej, polska
artystka mogta ich przekona¢ do siebie jako dama, uczestniczka kulturalnych
wieczorow i charytatywnych przedsiewzie¢. By¢ moze z mysla o podejrzliwych
purytanach, formulowata tak oto swoje credo:

Mo;j sukcees polega na mojej uczciwosci. A poza tym, cho¢ wiem, Ze to niemodne by¢ poetyczna, sa
pewne zarodki poezji w mej duszy; wreszcie jestem religijng kobieta. Sg pewne postaci, ktore nie moga
by¢ zagrane przez kobiete, ktora nie wierzy w Boga. Pierwszym warunkiem sukcesu aktorki jest mie¢
duszg; potem fadng buzie, zniewalajacy glos, atrakcyjng osobowosé; ale ten warunek jest pierwszy.'*

Wyprawe trupy Modjeskiej w sezonie 1892/93 wypehniaty z grubsza te same
czynnosci, zobrazowane w litanii nawracajacych jak mantra stow: wyjazd, przy-
jazd, wagon lub hotel, spacer lub przejazdzka, kapiel, obiad, garderoba, spektakl,
wyjazd, przyjazd, wagon lub hotel, spacer itd. Jednostajno$¢ podrozy odciska sie
w notatkach, w ich $ciegu, ale i tematyce, wreszcie w przejezyczeniach: kabina
staje si¢ ,.kajuta” dryfujaca przez amerykanskie przestworza. W miar¢ uptywu
dni z notatek coraz silniej emanuje poczucie narastajagcego znuzenia (fizycznego
1 psychicznego), bezwtadu, frustracji zaprawionej wisielczym humorem. Doty-
kamy pulsu aktorskiego stylu zycia i pracy. Zycie to ,,nie pachnie ré6zami” i zde-
cydowanie uraga prawom higieny. ,,Wagon mi si¢ sprzykrzyl, shuzba nieznosna,
kuchnia zawsze ta sama — duszno — goragco — strasznie! Mam ochotg¢ wy¢” — zapi-
sze ktoregos dnia Modrzejewska. Trudno si¢ dziwi¢ tym westchnieniom, pami¢ta-
jac o nadzwyczajnej mobilizacji sit, jakiej wymagat objazd: piec¢dziesigciodwulet-
nia aktorka wychodzila na scen¢ prawie codziennie, a zdarzato sie¢, ze i dwa razy
dziennie: rano oraz wieczorem.

12 Twarze w ogole sg ulubionym obiektem obserwacji Modrzejewskiej. ,,Jakie twarze, taki duch”.
13 Zob. B. Homlgren, op. cit., s. 159.

H. Modrzejewska, Artykuly — referaty — wywiady — varia, wybor i oprac. E. Orzechowski,
Krakow 2009, s. 130.
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Z drugiej strony, im bardziej mgczaca byta owa teatralna wyprawa, tym wigk-
sze znaczenie zyskiwaty w niej odswietne momenty: spotkanie z synem, synowa,
wnukiem, a potem nowonarodzong wnuczkg w Chicago; listy otrzymane z Polski
i czytane dziesiatki tysiecy kilometrow z dala od kraju polskie dzienniki; lektura
powiesci; wizyta uczonego podréznika lub francuskiego dziennikarza; odwiedzi-
ny na plebanii polskiej w Milwaukee. Historyk i biografista z nadzieja wypatruje
tych faktograficznych urozmaicen, cho¢ wypada przyznac, ze wigksza czg$¢ po-
drozy z poczatku 1893 uptyneta pod znakiem zupetnie czego innego: jednostajnej
btahosci wypadkow.

»Zjadlszy $niadanie w t6zku, czytalam przeszto godzine Kurierki Warszaw-
skie, a nastepnie ubrawszy sie, zabralam si¢ do szycia chustki dla Maryi Stuart” —
to notka z 3 stycznia 1893. Scena, w ktorej Maria Stuart-Modrzejewska wyszywa
chustke potrzebng do roli, siedzac w swoim pokoju-wagonie, mogtaby trafi¢ do
Studium o Hamlecie Wyspianskiego. Ale nawet takiej poezji codziennos$ci znaj-
dziemy w dzienniku niewiele. Wypiera ja proza zycia. Kto wie, czy poza wystg-
pami na deskach najrozniejszych teatréw, Modrzejewska nie spedzita najwigcej
godzin tamtej zimy na organizowaniu obiadéw (,,najzywotniejsza kwestia w na-
szym wagonie byla sprawa jedzenia” — zapamigta Otis Skinner!®) oraz na... grze
w karty. Karty to w koncu niecodzowny towarzysz aktora i pogromca zakulisowej
nudy. Doda¢ do nich mozna jeszcze domino, cho¢ w Ameryce nie byto, jak si¢
zdaje, popularne. Gdy umyst i przemeczone ciato nie pozwalaty artystce na nic
innego, siadata do wista, pokera, do ,,starej panny”. Tak wyglada to w dzienni-
ku: w kazdej ,,kajucie” unoszacego si¢ nad amerykanskimi preriami pociggu-arki,
wieczorami ,.trzaska si¢” w karty. Grajg starzy i mtodzi, w tym dziesigcioletni sy-
nek Sargentow, prawie gotowy materiat na nowego Butcha Cassidy lub Sundan-
ce Kida. Gra tez — nie bez przyjemno$ci — Modrzejewska, cho¢ czasem réwniez
zZyma si¢ na towarzyszace karcianym seansom kleby dymu (sama byta namigtna
palaczka) oraz hatasliwos¢ graczy. Z dziennika przeziera w koncu jeszcze jedna,
nieodtaczna strona aktorskiego zycia w drodze: wybuchy dziecigcej niefrasobli-
wosci, humoru, sztubackie zarty i zabawy (np. z przenoszeniem iskry przez na-
elektryzowane ubrania, czym miat si¢ z upodobaniem trudni¢ Karol Chtapowski).
Dopelieniem obyczajowej warstwy zapiskow Modrzejewskiej moze by¢ wspo-
mnienie atmosfery tournée pozostawione przez towarzyszacego jej aktora, Otisa
Skinnera:

[zycie] toczylo si¢ gtdwnie w prywatnym wagonie, a spotykali$my si¢ nie tylko stale w teatrze
z powodu wystepow i prob, lecz réwniez w tym matym hotelu na kétkach; tam si¢ mieszkato, jadto,
spato na tyle, na ile bylo to mozliwe w calonocnym huku przejezdzajacych pociaggdw i uderzeniach
kot na tacznicach — Madame, jej maz, agent Buckley i ja, a takze nieodtaczna polska pokojowka
Modjeskiej — Nascia. Madame Modjeska z cudownym opanowaniem petnita honory domu. Nie

15 0. Skinner, Footlights and Spotlights. Recollections of my Life on the Stage, Indianapolis 1924;

cyt. za: B. Holmgren, op. cit., s. 201, przekt. — jesli nie podano inaczej — D. J.-W.
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byta to tatwa sprawa nagia¢ nastroje i drazliwe humory, ujawniajace si¢ z ranng kawa po nieprze-
spanej nocy, do tak dalekiej intymnosci, jak stata si¢ naszym udzialem z powodu nieprzecigtnej
liczby spozywanych co dzien wspdlnie positkow (najzywotniejszg kwestia w naszym wagonie byta
sprawa jedzenia), a jednak Modjeska nie tracita spokoju. Gdy zapytatem, czy kiedykolwiek wpadta
w gniew, odparta: ,,Nie zawsze mam dobry nastr6j”. ,,] mnie czgsto zdarzato si¢ traci¢ cierpliwo$é —
dopowiedzial pan Bozenta — ale doszli§my do wniosku, Ze nie jest dobrze, jesli oboje w tym samym
czasie dajemy si¢ ponies¢ emocjom. UstaliliSmy, Ze jedno z nas moze straci¢ nerwy tylko wtedy,
gdy drugie zachowuje spokd;”.

—,,] to zawsze dziata?” — spytalem.

— ,,Jdealnie — za$miata si¢ [Modjeska] — prosz¢ zobaczy¢, Karolek jest podekscytowany bez

przerwy”.!6

AKTOROWIE W PODROZY

Warto powiedzie¢ w tym miejscu parg stow o braci artystycznej, z ktorg wspot-
pracowata Modrzejewska. W podrozy towarzyszyt jej maz Karol, od czasu do czasu
dotaczat impresario Joseph Buckley, a grupa aktorska sktadata si¢ z 0sdb sprawdzo-
nych i §wiezo zatrudnionych. Beaumont Smith (ok. 1860-1901) wystgpowat z Mo-
drzejewska od 1891, byt rowniez rezyserem w jej zespole. Otis Skinner (1858—1942)
wlasnie od objazdu w 1893 zostal gtéwnym partnerem scenicznym Madame Mo-
djeskiej na wiele nastepnych lat. ,.Jest obecnie zapewne najbardziej utalentowanym
aktorem amerykanskim, wspaniata przed nim przyszto$¢” — pisat do rodziny w rok
pozniej Karol Chiapowski.!” W czasie tego objazdu Skinner gral m.in. Makdufa
w Makbecie oraz Orlanda w Jak wam si¢ podoba (w tej ostatniej roli toczyt pojedy-
nek z prawdziwym zapas$nikiem, Williamem Maldoonem, ktory wspomogt zespot
swojg sportowa renoma). Debiutujaca na scenie Maud Durbin (1872-1936), dwu-
dziestoletnie ,,dziecko” w zespole, byta ulubienica Modrzejewskiej, a w niedalekie;j
przysztosci — zong Skinnera. W 1892 w trupie znalazta schronienie Hannah E. Sar-
gent, porzucona zona pierwszego impresaria Modrzejewskiej. Do zespotu nalezeli
tez John A. Lane, Wadsworth Harris, Benjamin G. Rogers, Robert Peyton Carter,
Annie Proctor, rekwizytor Kelly/Kelley (tak w zeszycie). Stuzgca Nascia pomagata
w obszywaniu i ubieraniu statystow. Wiadomo wigc, ze takowych zatrudniano, po-
dobnie jak niewielka grupe muzykoéw. Wozono rowniez dekoracje i rekwizyty (gdy
majacy stabos¢ do trunkéw Kelly nie zadbat o ich transport ze stacji, dochodzito do
komplikacji scenicznych, np. Maria Stuart nie miata na czym ukleknac).

Zespot aktorski zostat, zwyczajem amerykanskim, tak skonfigurowany, by za-
pewni¢ obsade kilku sztuk, w tym wypadku byto ich siedem: Henryk VIII, Mak-
bet, Jak wam si¢ podoba, Wiele hatasu o nic i Cymbelin Shakespeare’a'®, Maria

16 Tbidem.

17 Korespondencja Heleny Modrzejewskiej ..., op. cit., t. 2, s. 190.

Grany w sumie tylko pie¢ razy na poczatku objazdu, w duzych o$rodkach (Nowym Jorku, Fila-
defii i Brooklinie). Zob. Szekspir Modrzejewskiej, op. cit., s. 163.
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Stuart Schillera i Dama kameliowa/Camille Dumasa. Nie bez powodu Modrze-
jewska zanotowata na odwrocie oktadki kalendarza daty urodzin i $mierci Strat-
fordczyka. Shakespeare byt patronem tej wyprawy. W sezonie 1892/93 nowoscia
w repertuarze Modrzejewskiej byt Henryk VIII, przedstawiony po raz pierwszy
10 pazdziernika 1892 w Garden Theatre w Nowym Jorku.!” Modrzejewska przy-
gotowywatla si¢ do tej premiery bardzo starannie. Poszukiwanie materialéw hi-
storycznych, wzoréw do kostiumow i detali scenicznych z epoki Tudorowskiej
przypominato gromadzenie olbrzymich zapaséw na droge:

Przygotowanie Henryka VIII zajeto mi cztery miesiace — projektowatam stroje paziéw i herol-
dow, meble i rekwizyty, nawet mitry i pastoraly biskupoéw i kardynatow, kubki i sztandary. Uroczy-
ste stroje dla kardynatéw odwzorowatam z rycin historycznych.?

Premierze towarzyszyl rowniez ton artystycznej rywalizacji — w tym samym
sezonie swoja wersje Henryka VIII obiecywat amerykanskiej publicznos$ci Henry
Irving. Polska artystka i antreprenerka proponowata spektakl z silna rolg kobie-
cg (rownowazgcg niesympatyczng, jej zdaniem, figur¢ Henryka) — co juz mogto
nies$¢ ton polemiczny wobec Irvingowskiej wersji. Ale byla to takze bezwzgledna
walka o widza; wobec rozmachu kosztownego przedsigwziecia Irvinga, Modrze-
jewska uzasadniata swoje znacznie skromniejsze plany (mistrzowsko uwodzac
reklamowymi szczegotami czytelnika):

Chciatabym to jasno podkresli¢ — powiedziata w uniesieniu Mme Modjeska — Ze nie mam za-
miaru proponowac ,,produkcji sztuki”, jak to robi pan Irving. Takie postgpowanie jest catkowicie
obce artystycznemu credo, ktore przyjelam i ktorego si¢ trzymam. Bedziemy mie¢, rzecz jasna,
nowa dekoracje¢ i, oczywiscie, nowe kostiumy, a rezyseri¢ sztuki starannie przemyslang i przepro-
wadzong w taki sposob, ze, jak ufam, zdobedzie aplauz nawet nieuczonej widowni. Nie szukamy
jednak widowiskowych efektow, jakkolwiek zatrudnimy okoto stu statystow do réznych scen; liczy-
my tez na to, ze odpowiednio duze wrazenie wywrze scena balu, w czasie ktorej odtanczony bedzie
autentyczny gawot z czasow Henryka VIII i pojawig si¢ dwczesne piesni i kompozycje muzyczne.?!

Modrzejewska byta autorka inscenizacji sztuki (podj¢ta m.in. istotng decyzje
pominiecia ostatniego aktu), sama za$ zagrata Katarzyne Aragonska, umieszcza-
jac te role w katalogu portretow ,,czystej kobiecosci” obok takich Szekspirow-
skich postaci jak Imogena i Izabela. Zainteresowanie postacig krolowej Katarzy-
ny wspieral dodatkowo, w argumentacji artystki, autorytet takich interpretatorow
jak Samuel Johnson.??> Warto tu podkresli¢ jeszcze jeden element tych auto-ekspli-
kacji Modrzejewskiej. To sama artystka oglaszala w prasie lokalnej — lub zlecata
napisanie — artykutow przyblizajacych histori¢ tworzenia roli i spektaklu. Wy-
step bywatl wigc obramowany prasowymi relacjami, na przyktad 9 grudnia 1892

o Ibidem, s. 206.

20 H. Modrzejewska, op. cit., s. 124.

2l Milwaukee Sentinel” z 9 XII 1892; cyt. za: B. Holmgren, op. cit., s. 192.
22 H. Modrzejewska, op. cit., s. 131-133,
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w ,,Milwaukee Sentinel” czytelnicy otrzymywali wywiad z artystka, by w stycz-
niu 1893 obejrze¢ spektakle i ponownie przeczytac ich podsumowanie w lokalnej
gazecie. Do wysitku artystycznego dochodzita troska o maching reklamowo-in-
formacyjna, ktora zapewniala frekwencje.

Dziennik Modrzejewskiej powstat w czasie eksploatowania wymyslonego juz
i gotowego spektaklu — informacje artystyczne sg w nim bardzo oszczedne, ruty-
nowe, splecione z obyczajowa tkankg zycia w podrozy. Interesujace sa wszakze
obserwacje partneréw prowadzone z perspektywy sceny. Modrzejewska notowa-
ta chwile, gdy aktorzy grali w roztargnieniu lub letargu, albo gdy dawali z sie-
bie wszystko — za kazdym razem to publiczno$¢ oddzialywala na temperature
1 nastrojenie gry. Co ciekawe, zimna lub obojetna publiczno$¢ nie musiata jed-
noznacznie wplywaé na dekoncentracj¢ aktorow. Tylko pewien skrajny przypa-
dek kompletnego braku kontaktu migdzy sceng a widownig (ktory przydarzyt sie
w Toledo) miat taki skutek w abnegacji po jednej i drugiej stronie rampy. Na og6t
jednak aktorzy — nawet gdy publicznos$¢ zdawata si¢ obojetna na powaby Szekspi-
rowskiej komedii — bawili si¢ sami i sami ptawili w zywiole rozgoraczkowane;j,
entuzjastycznej gry.

Zaskakiwa¢ moze, jak mato uwagi autorka dziennika po$wieca swojej pracy
nad rolg. Trudno si¢ temu dziwi¢ — wszystkie role byly juz wyuczone, a spekta-
kle ,,ustawione”, 1 nalezato jedynie odtworzy¢ wypracowany schemat dziatan.
A jednak i tu potrzeby aktorki byly wigksze — cho¢ o swoich postaciach napo-
myka nader lakonicznie, jednak wiele wskazuje na to, ze mySlata o nich takze
poza sceng, szukajac punktu zaczepienia dla wyobrazni w otaczajacym $wiecie.
I tak oto w oczach Modrzejewskiej jedna z jej amerykanskich przyjacidtek — pani
Winslow z Saint Paul — wydaje si¢ zadziwiajgco podobna do Marii Stuart. Artyst-
ka z zainteresowaniem wpatruje si¢ w twarz i oczy Amerykanki, zaintrygowana
tym naglym zestawieniem roli i znajomej osoby. Podobne momenty artystycznej
epifanii sa, przyznajmy, rzadkie w dzienniku. To nie nauka roli ani autoanaliza
w procesie aktorskiego stwarzania postaci, lecz somatyczny i fizjologiczny rytm
zycia stat si¢ domeng tych zapiskow. Manicure, dobra kolacja, kapiel dla higieny
pracy aktora liczyly si¢ tak samo, jak dobra ksigzka i ozywcza rozmowa. Dlatego
Madame Modjeska nie podrozuje z komentarzami do Shakespeare’a ani wielka
biblioteka, za to z rado$cia wita przyjazd serdecznej przyjaciotki: panny Freeman.

KIM JEST LOU B. FREEMAN?

Lou (Lu) B. Freeman okresla si¢ w przypisach do korespondencji Modrze-
jewskiej jednym zdaniem: przyjaciotka artystki, towarzyszaca jej w 1890 i 1891
w Polsce, Czechach i Francji. Nie wiadomo, kiedy si¢ poznaty. Mtoda Amerykan-
ka byta zwigzana z Nowym Jorkiem (spokrewniona z lekarzem Louisem Living-
stonem Seamanem). Niezle wyksztatcona, chyba do$¢ zamozna, znala francuski,
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miata kontakty w Paryzu i, co wazne, nie bala si¢ szmuglowania sukien z pary-
skich salonéw modniarskich do Standw, co bylo jedynym sposobem na ominie-
cie gigantycznych optat celnych. Znata si¢ na modzie, pomagata Modrzejewskiej
w pertraktacjach z krawcowymi. W trakcie zimowej wyprawy w 1892 to w jej
rgkach spoczywal finalny kostiumowy efekt niejednej kreacji — scenicznej albo
wizytowej. Poza tym byla inteligentng i namietng czytelniczka, §ledzita nowosci
wydawnicze, prowadzita — jak na mtoda panng w tamtej epoce przystato — sztam-
buch z wierszami. Nieobce jej byly rowniez pasje artystyczne.” Lu Freeman miata
wreszcie niewatpliwie dar zjednywania sobie ludzi.**

W dzienniku mtoda Amerykanka (,,Lube”, ,,Lu”) pojawia si¢ znienacka, za-
skakujac sama Modrzejewska, cho¢ ta wezesniej sprowokowata jej wizyte listem
z 20 grudnia 1892. List ten ukazuje zartobliwy, chaotyczny i wielowatkowy spo-
sob komunikowania si¢ przyjaciotek oraz glgbsza nature tej przyjazni:

Chciatabym Ci wysta¢ ksigzke na Boze Narodzenie albo jaka$ pamiatke, ale tu nie mogg nicze-
go dosta¢ — mam zamiar zaczac robi¢ zakupy w Chicago w przyszty czwartek, jednak poniewaz tam
— jak podejrzewam — nie bedg miata czasu pisa¢ do Ciebie, zdecydowatam si¢ na wystanie samego
listu — z jednym prezentem tylko — moja nieustajaca mitoscig dla Ciebie.

Wolg to nazwac: przyjazn, poniewaz stowo: milos¢ — bylo naduzywane i zle rozumiane przez
ostatnich kilka wiekow.

Czy bedziesz miala kiedykolwiek dosy¢ wolnego czasu, by przeczytaé ten dhugi list? Zawsze mi
powtarzasz, ze nie pisz¢ dosy¢ — a wigc masz.

Moja nowa, droga przyjaciotka wcigz do mnie pisze. Jedno pudto w moim kufrze na kapelusze
jest juz wypetnione, a oczekuj¢ na wigcej. Mam zamiar odpowiedzie¢ na jej ostatnie siedemnascie
listow. Nie sadzisz, ze bylby czas to zrobi¢??

10 stycznia 1893 listy nie byly juz konieczne. Lu Freeman zjawila si¢ w po-
koju hotelowym Modrzejewskiej w Minneapolis i od tej pory nie odstgpowata jej
na krok, mieszkata z nig w ,kajucie”, w tym samym czasie korzystala z dobro-
dziejstw kapieli w hotelu, po Karolu byta pewnie pierwsza osoba, ktéra Mada-
me widziata rano przy sobie i witata zwyczajowym embrassement. Amerykan-
ka dzielita podrézne trudy zespotu, pomstujac na niewygody. Gtos Lu — osoby
z zewnatrz, chwilowo obecnej w zespole, wyrazat prawdopodobnie wszystko to,
co czuli pozostali cztonkowie towarzystwa, przezuwajacy swoje niezadowolenie
w myslach, bo nie wypadato im narzeka¢. Weredyczka Lu roztadowywata wigc
napigcia. Réwniez dla samej Modrzejewskiej panna Freeman stanowita idealng
femme de compagnie: jej humor i niesforny charakter, a gdy trzeba delikatnos¢

23 W 1893 aktorka pisala: ,,Panna Freeman ostatecznie studiuje sztuke i pracuje w studio trzy do

czterech godzin dziennie. Ma zamiar studiowa¢ anatomi¢”. Korespondencja Heleny Modrzejewskiej ...,
op. cit., t. 2,s. 192.

24 W Zakopanem za jej portret zabrat si¢ Stanistaw Witkiewicz, a Karol Potkanski przekomarzat
si¢ z nig po angielsku.

2 Korespondencja Heleny Modrzejewskiej ..., op. cit., t. 2, s. 168.
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i zdrowy rozsadek byty nie do przecenienia. W wolnym czasie obie przyjaciotki
chodzity po ksiggarniach, ale tez zajmowaly si¢ pielegnacja paznokci. Wreszcie
to Lu, o zgrozo, wciagneta przyjaciotke, w karciane rozrywki — ,,aby jej przyjem-
nos$¢ zrobi¢”, Modrzejewska nauczyla si¢ gra¢ w pokera.?®

Miedzy starsza aktorka a mtodg towarzyszka ustalila si¢ relacja partnerstwa,
przyjazni (pelnej nieustannych sporéow i utarczek), ale tez wzajemnej troski, czy
nawet rodzinnej wigzi. Modrzejewska starata si¢ by¢ dla Lu kim§ w rodzaju ,,mat-
ki teatralnej”, usitowata dyskretnie na nig wptywaé, a nawet zrobi¢ z niej ,,kato-
liczke”. Z kolei panna Freeman godzita si¢ na role opieckunczej ,,corki”. ,,Dobra
Lu byta dotad caly czas przy mnie, pielggnujac mnie jak corka [...] wroci poju-
trze, by mi czytac lub zabawia¢ mitg gadaning” — pisata Modrzejewska w grudniu
1891 z Filadelfii.?” Nieprzypadkowo wiec imi¢ panny Freeman tak czesto pada
w dzienniku i nie wylacznie amerykanska wylewnos$¢ kazata Modrzejewskiej po-
rowna¢ miodsza przyjaciotke do ,,kogo$, kto jest zawsze obecny w moich my-

Slach i zyje w sercach catej rodziny Modrzejewskiej”.?

DZIENNIK - Z PERSPEKTYWY GENETYCZNEJ

Fundamentem dziennika jest skrocony dystans miedzy chwilg przezyta i mo-
mentem zapisu. Diariusz zyskuje w ten sposob nieocenione walory dokumentalne
— jego autor moze si¢ myli¢, ulega¢ emocjom pod wptywem chwili, mie¢ zaburzong
percepcje, przekazuje jednak wrazenia nieomal na Zywo, nieoczyszczone, czgsto
nieocenzurowane, $wieze, bo sprzed chwili. Nie znaczy to oczywiscie, ze jest to
pisanie ,,automatyczne” bez kontroli i planu — znawcy tematu twierdza, ze dzien-
niki uktadane sa w glowie i pisane z premedytacja. Niemniej odrdznia je od formy
pamigtnika czy autobiografii absolutyzacja ,,dzisiaj” czy ,teraz”, z ktorym wigze
si¢ tekst zapisu. Co wigcej, pisanie jest silnie zrosniete z zyciem, doswiadczaniem
codziennos$ci — przenika sie z egzystencja w sposob trudny nieraz do oddzielenia.

Rowniez w dzienniku Modrzejewskiej widoczna jest ta zatrzymana struktura
terazniejszosci, materializuje si¢ tu osobliwe, niekiedy wrgcz surrealne odczucie
czasu i przestrzeni, jakie miata autorka w dtugiej, petnej niewygod i badz co badz
jednostajnej podrdzy. Urok tych zapiskow jest urokiem prowizorium, szkicu, po-
spiesznej notatki z ulotnej chwili. Wystarczy popatrze¢ na znaki interpunkcyjne:
sama kropka nie koficzy zdania, po niej nast¢puje myslnik, ogniwo tgczace zdanie
z dalszym ciggiem narracji, dzien z kolejnym dniem.

Trzeba przyznac, ze omawiany dokument sprawia sporo ktopotow genologicz-
nych i edytorskich. Kryje w sobie rowniez wiele znakow zapytania. Podstawowe

26 Ibidem, s. 463.
27 Ibidem, s. 136.
2 Tbidem, s. 169.
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pytanie dotyczy celu robienia tych notatek, ale takze samego czasu ich powsta-
nia, wreszcie stosunku do materii stownej i stylistycznej. Modrzejewska notowata
po polsku — co nie jest bez znaczenia, juz bowiem akt wyboru nie angielskiej,
a polskiej mowy ustanawia dystans do zdarzen i mozliwosci ich opisu (zwlaszcza
w przypadku przektadu cytowanych w tekscie wypowiedzi amerykanskich towa-
rzyszy podrozy). Polszczyzna zapisu §wiadczy zarazem o osobistym, prywatnym
wymiarze dziennika, dostgpnym tylko dla samej autorki i jej najblizszych. Tekst
pisany jest to w czasie przesztym, to w terazniejszym — przy czym tu i 6wdzie
rozsadzaja go wtracenia i uzupehienia z innej, pozniejszej (cho¢ wcigz blizej
nieokreslonej) perspektywy. Niektore wpisy zostaly uzupeione, jak si¢ zdaje,
juz po zakonczeniu podrézy: ,,nie pamig¢tam, cosmy grali”, zapisze Modjeska
24 stycznia. Od 2 lutego w kalendarzu widniejg tylko tytuly spektakli lub nazwy
miejsc, bez komentarzy — te ostatnie miaty zosta¢ dopisane pozniej? Nalezy wigc
przyjac teze, ze aktorka prowadzita dziennik w co najmniej dwoch podejsciach,
najpierw zostawiajac nieregularne notatki z wybranych dni, potem uzupet-
niajac reszt¢ i poprawiajac styl catosci. To wowczas znikaja z tekstu angli-
cyzmy, niektore stowa ulegajg wygtadzeniu (np. ,,piekielnie” zamienia si¢ na
,Strasznie™), znikaja tez personalia niektorych oséb — trwa w najlepsze praca
autorskiej cenzury.

Modrzejewska petni w tym zeszycie dwie nietozsame funkcje: jest autorka
tekstu, ale tez pierwszg jego czytelniczka. Co nie byloby zreszta niczym dziw-
nym, bowiem temu wlasnie stuzy intymistyka:

Diarysta prowadzi dziennik po to, by go pozniej przeczytaC. Pisze go, by zachowa¢ w pamigci
sprawy i chwile, ale rowniez by — kiedys, p6zniej — moc oceni¢ przesztosc i to, jak si¢ potoczyta.?’

Sadzac jednak po poprawkach, jakie zawieraja diariuszowe notatki Modrze-
jewskiej (skresleniach, dopiskach w interlinii i na marginesie, stylistycznych ko-
rektach), w pewnym momencie rozmyslata o ich upublicznieniu (choéby w for-
mie rozlegtego cytatu z diariuszowych notatek, ktora zastosowata we Wspomnie-
niach i wrazeniach).*® Cho¢ do druku tej partii zapiskoéw w oficjalnym pamigtniku
Modrzejewskiej nie doszto, to juz sama formuta dziennika poddanego retuszowi
warta jest uwagi, poniewaz radykalnie zmienia jego status, a nawet, jak sadza
niektorzy — jest przeciwna jego naturze.

Z chwilg gdy wybija pdinoc, autor nie powinien juz modyfikowaé tego, co wpisat pod data
z dnia, ktory wtasnie upltynat. Kazda pozniejsza ingerencja (dodawanie tekstu, usuwanie, zmiany

w jego ukladzie, zastgpowanie jego fragmentéw) sprawi, Ze to co napisat, przestanie by¢ dziennikiem,

2 P. Lejeune, Le journal: genése d’une pratique, ,,Genesis” 2011 nr 32 (Journaux personnels),

s. 38, przekt. L. Mazur.

30 Z zamiarem napisania autobiografii nosita si¢ juz od co najmniej dwoch lat: ,,odzyskam dusze
na kilka dni i pamigtnik moj zaczng pisa¢”, informowata przed Bozym Narodzeniem 1890. Zob. Kore-
spondencja Heleny Modrzejewskiej ..., op. cit., t. 2, s. 90.
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a stanie si¢ autobiografia, czyms, co pozwala kreowaé na nowo przeszto$¢ w Swietle terazniejszosci.
Wartos¢ dziennika zwiazana jest z autentyczno$cia zapisu, a kazda pdzniejsza zmiana stanowi dla
tej autentycznosci zagrozenie. Dziennik jest wrogiem autobiografii. O ile ta ostatnia jest ulubionym
przedmiotem badan genetycznych, to w przypadku dziennika krytyka genetyczna ma niewielkie
pole manewru. Czas na naniesienie ewentualnych poprawek nie przekracza kilku godzin. Dziennik,

niczym akwarela, nie znosi retuszu.’!

Zeszyt Modrzejewskiej nie jest jednak zwyktym przyktadem diariusza, bar-
dziej przypomina $wiadomie konstruowane archiwum zycia i pracy (laczace
wielogatunkowe cechy: kroniki, pamie¢tnika, dziennika, notatki), z ktérego ak-
torka tworzy zrgby przysztej, potencjalnej autobiografii. Na zwigzany z chwila
zapis dzienny naktadaja si¢ pozniejsze redakcje i korekty, dziennik pelni wiec
funkcje przypomnienia, stuzy rekonstrukcji obrazu z przesztosci, a czasem sku-
tecznie ja uniemozliwia — jak pusta plama w pamigci i pusta karta w kalendarzu.
Ostatnig zagadka tego tekstu jest to, ze tak raptownie i bez powodu si¢ ury-
wa. Czy to z powodu zmg¢czenia trasg i braku czasu, czy z innych nieznanych
przyczyn, tournée z 1893 w potowie lutego traci wiernego kronikarza. Philippe
Lejeune uwaza, ze dziennik nigdy nie ma zakonczenia, jego koniec nalezy do
redaktora, edytora, ale nie do piszacego. Wtasnie tak si¢ stato z amerykanskim
diariuszem Modrzejewskiej z roku 1893.

3L P, Lejeune, op. cit., s. 30, przekl. L. Mazur.
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