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Pos’réd réznych gatunkéw i rodzajow
prozy muzykologicznej prace z zakre-
su historii recepcji prasowej stanowia wy-
zwanie wyjatkowo niewdzigczne a przy tym
niezwykle wymagajace. Badacz odtwarza-
jacy dzieje krytyki muzycznej skazany jest
bowiem nieuchronnie na obcowanie z cata
masa tekstéw nickoniecznie co prawda
dobrze napisanych, ale niemal zawsze bar-
dzo mocno nacechowanych ideologicznie.
Osaczaja one odbiorce wszystkimi mozli-
wymi $rodkami stanowigcymi wyposazenie
retorycznego arsenatu, od ukrytej perswazji
po nachalng propagande. W takich okolicz-
no$ciach wyjatkowo trudno zachowaé na-
ukowy dystans i obiektywizm. Nietatwe jest
zwlaszcza powstrzymanie samego siebie od
wkraczania na $ciezke krytyczna. Potrzebna
jest prawdziwa dojrzatos¢ i intuicja nauko-
wa, by oprze¢ si¢ drzemiacemu w nas pra-
gnieniu wyrazania subiektywnych opinii,
dawania upustu sympatiom i antypatiom
do tego czy innego kompozytora, albo prze-
mycania do narracji sadéw wartosciujacych
bedacych wynikiem osobistych estetycz-
nych zapatrywan, pogladéw politycznych,
$wiatopogladu filozoficznego czy religijnego
(niekiedy quasi-religijnego), wreszcie roz-
patrywania tekstéw i faktéw z przesztosci
przez pryzmat wsp6lczesnych norm pra-
sowych, literackich i spolecznych, stowem
uniknigcie pokusy zrobienia praktycznego
uzytku z tego, co historia recepcji powinna

uczyni¢ przedmiotem swojego chtodnego
i beznamigtnego, stricte sprawozdawczego
opisu.

Biorac pod uwage wszystkie te niemoz-
liwe na pierwszy rzut oka do pokonania
rafy i pigtrzace si¢ pulapki metodologiczne,
z tym wigkszym podziwem doceni¢ nale-
zy ambicj¢ i wysilek stawiajacego pierwsze
kroki, mlodego badacza, ktéry ambitne
i szeroko zakrojone studium z zakresu hi-
storii recepcji przygotowal w warunkach
seminarium magisterskiego. Gdyby nie jego
wiek 1 wezesny etap kariery naukowej, pra-
ca magisterska, nad ktorej wersja ksiazkowa
przychodzi nam si¢ tutaj obecnie pochyli¢,
spetnitaby z powodzeniem wymagania sta-
wiane rozprawom doktorskim.

Wihadystaw Zeleriski (1837-1921), obok
Moniuszki najwazniejszy nasz kompozy-
tor krajowy (tzn. twdrca nieemigracyjny,
cho¢ — méwia¢ écisle — tylko do pewnego
stopnia, gdyz przed osiagnieciem wieku lat
czterdziestu wiele czasu spedzit w Pradze,
Wiedniu i w Paryzu) od dawna zastugiwat
na odrobing uwagi ze strony polskich mu-
zykologéw. Jednak, jak to w Polsce bywa,
nie liczac dwéch leciwych opracowan’, na
znaczace dowody zainteresowania ta wy-

1 Felicjan Szopski, Wiadystaw Zelertski, Warszawa—
—Krakéw 1928; Zdzistaw Jachimecki, , Wiadystaw
Zeletiski. Zycie i tworczos¢”, Rocznik Krakowski
32 (1952) zesz. §, s. 141-195.
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bitna posta¢ oczekiwaé¢ musiata niemal do
momentu okraglej rocznicy swoich 180
urodzin (notabene w przestrzeni publicz-
nej obchodzonych nader skromnie). Juz
rok 2016 przyniést dwutomowsa publika-
¢je¢ obejmujaca faksymile partytury jego
najwybitniejszej opery Goplana, wydanej
w 120. rocznicg krakowskiej prapremie-
ry dzieta, poprzedzone jej naukowa mo-
nografla, zawierajaca niezwykle obszerne
ustepy nigdy wezesniej niepublikowanej,
zaréwno oficjalnej, jak i rodzinnej kore-
spondencji Zeleniskiego?. Ksiazka Michata
Jaczyriskiego wydana w jubileuszowym dla
kompozytora roku 2017 przynosi z kolei
syntetyczny obraz catego zycia i tworczosci
Zeletiskiego rozpatrywanych w kontekscie
— i odtwarzanych na podstawie — recenzji
i sprawozdari prasowych. Wtajemniczeni
wiedza to co prawda bardzo dobrze, ale po-
zostalym czytelnikom warto przypomnieé,
ze w obliczu zaglady, ktérej w trakcie ko-
lejnych dziejowych kataklizméw ulegly
ogromne potacie naszych muzycznych
i nie tylko muzycznych archiwéw, stu-
diowanie Zrédet prasowych stato sie ko-
niecznoscig nie tylko dla badaczy dziejéow
recepcji, ale takze dla historykéw polskiej
kultury muzycznej XIX w.: wydobywane
w jego trakcie fakty i daty staja si¢ na-
miastka szczegétowych danych zawartych
w nieistniejacych juz dokumentach zycia
spotecznego wytworzonych przez lata
funkcjonowania szeregu instytucji oraz
tych narostych wokét dziatalnosci czoto-
wych postaci naszego zycia muzycznego.
Zwazywszy na t¢ polska specyfike, ksiazke
Jaczytiskiego potraktowaé mozna z powo-
dzeniem jako najdoktadniejsza dotychczas
kronike zycia i tworczosci Wiadystawa
Zeletiskiego, lekture obowiazkowa na liscie

> Wiadystaw Zeletiski, Goplana. Opera romantyczna
w 3 aktach. Libretto Ludomit German. Partytura orkie-
strowa / Orchestral score (Wien 1897). Wydanie faksymi-
lowe / Facsimile edition, wyd. i wstep Grzegorz Zieziu-
la, t. 1—2, Warszawa 2016 (= Monumenta Musicae in

Polonia, Seria D: Bibliotheca Antiqua).
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kazdego badacza zajmujacego si¢ polska
kultura muzyczna.

Jako badacz nalezacy do pokolenia, kté-
re uczone byto zmudnej pracy na fiszkach,
a osiemnasto- i dziewig¢tnastowieczng pra-
s¢ czytywalo ,na piechote” z oryginalnych,
wielkoformatowych egzemplarzy lub z nie
najlepszej jakosci mikrofilméw, musze przy-
znaé z satysfakcja — ale i z pewng zazdro-
$cig — ze autor umiejetnie skorzystat z sze-
regu dobrodziejstw bedacych nastgpstwem
do$wiadczanego przez nas obecnie niewy-
obrazalnego  postgpu  technologicznego.
Znacznie przyspieszylo to jego pracg, zwie-
lokrotnilo jej wydajnos¢ i przyczynito si¢ do
imponujacych efektéw, ktore ewidentnie
osiagnat. Digitalizacja setek tytuléw perio-
dykéw specjalistycznych i gazet codzien-
nych, dzieki internetowi dostepnych ,na
jedno klikniecie” zwieksza nie tylko kom-
fort pracy i dostgpnos¢ zrédel, ale poszerza
takze mozliwosci przeszukiwania ich zawar-
toéci. Co wigcej, daje dostgp do prasy wy-
dawanej w wielu jezykach w réznych osrod-
kach kultury europejskiej. W przypadku
Zeleniskiego okolicznoscia sprzyjajaca byta
z pewnoscia dostgpnos¢ online nie tylko
najwazniejszych tytutéw polskich, ale takze
czeskich (w bibliotece cyfrowej Kramerius),
austriackich (na portalu ANNO — Austrian
Newspapers Online) i francuskich (dome-
na ,Presse et Revues” w Gallice — cyfrowej
Bibliothéque Nationale). Jaczyriski, w pelni
te szans¢ wykorzystujac, dowiddl, ze re-
cepcja dziet Zeleniskiego nie zamykata sig
w ciasnych ramach naszego swojskiego po-
dworka, a wypowiedzi recenzentéw i spra-
wozdawcoéw  zagranicznych byly jedynie
pogtosem aktywnych dziataii kompozytora
na rzecz zaistnienia poza pozostajaca pod
zaborami Polska (notabene Zeleriski nie ko-
rzystat nigdy w tym celu ze wsparcia zadnej
profesjonalnej agencji artystycznej, wyjat-
kowo skuteczna agencje ,,nieprofesjonalna’
stanowita za to jego pierwsza zona, Wanda
z Grabowskich, za$ po jej $mierci, najstarszy
syn, Stanistaw Gabriel).
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Sam podzial wewnetrzny ksigzki na roz-
dzialy jest odzwierciedleniem cezur biogra-
fii artystycznej, nie za$ — jak mogloby si¢ to
przeciez zdarzyé w przypadku postaci nale-
zacej do ,pokolenia powstania styczniowe-
go” — istotnych dat historycznych. Jaczyriski,
zgodnie z naszymi oczekiwaniami, stusznie
wydzielit na poczatku tzw. okres ,przedope-
rowy”, w ktérym kompozytor koncentrowat
si¢ na twérczosci piesniowej i instrumentalnej
(s. 1447, notabene wedlug autora trwal on
diuzej niz pobyt Zelefiskiego w Warszawie,
bo az do momentu wystawienia pierwszego
dzieta operowego, tj. do roku 188s; piszacy
te sfowa widziat to nieco inaczej?). Nastgpne
rozdzialy (II-VIII, s. 48-213), osnute zostaly
wokoét pierwszych spektakli czterech oper —
Konrada Wallenroda (Lwow 1885), Goplany
(Krakéw 1896), Janka (Lwéw 1903) i Sta-
rej Basni (Lwéw 1907) — a takze wydarzen
je poprzedzajacych, jak réwniez aktywnosci
artystycznej Zelefiskiego przypadajacej na
interwaly czasowe oddzielajace poszczegdl-
ne prapremiery. W moim subiektywnym
odczuciu akapity poswiecone przez Jaczyn-
skiego przedstawieniu meandréw popremie-
rowej recepcji wymienionych dziet opero-
wych to najbardziej pasjonujace fragmenty
jego ksiazki. Z przyczyn oczywistych kariera
kompozytora musiata zwolni¢ po premierze
Starej Basni, gdy tworca przekroczyt siedem-
dziesiatke, a nieco wezesniej, niczym biblijny
Hiob zaczat doswiadczaé kolejnych tragedii
w zyciu osobistym ($mier¢ zony w roku 1904,
samobdjstwo najmlodszego syna Edwarda
Narcyza w 1909 r., $mier¢ ,na polu chwaly”
najstarszego syna Stanistawa Gabriela w 1914).
Ale i pézniejszemu okresowi recepcji poswie-
ca autor baczng uwagg na przestrzeni czte-
rech ustgpéw ksiazki (rozdz. IX, XI-XIII,
s. 214—224, 234—278). W ostatnim z nich doty-
ka zagadnienia po$miertnej recepcji twérczo-
éci Zeleriskiego do 1939 roku.

3 Por.: Grzegorz Zieziula, , Wiadystaw Zeletiski w War-
szawie (1871-1881). Fakty i niedopowiedzenia”,
Muzyka 62 (2017) nr 4, s. 66-91.

Ciekawym zabiegiem w uktadzie ksiaz-
ki jest wprowadzenie dwéch rekapitulacji.
Pierwsza z nich dokonywana jest z perspek-
tywy schytku XIX w. (rozdz. X, s. 225-233).
Jak stusznie uzasadnia Jaczyndski, pocza-
tek XX stulecia jest momentem, ,w kté-
rym tworczosé Zelefiskiego staje si¢ po raz
pierwszy przedmiotem podsumowari o cha-
rakterze historycznym” (s. 225). Mamy tu
przeglad wzmianek o Zelesiskim pojawiaja-
cych si¢ w podrecznikowych ujeciach dzie-
jow polskiej kultury muzycznej, ktérych
istnienie dowodzi, ze — cho¢ nadal zywy
— przechodzit z wolna do historii, stajac si¢
niejako postaciaq pomnikowa. Nieco dalej
okazuje si¢ jednak, ze cezura ta réwnoznacz-
na jest takze z momentem zdystansowania
sic od dorobku Zelefiskiego przez jego nie-
przejednanych poczatkowo przeciwnikéw,
Adolfa Chybinskiego i Zdzistawa Jachimec-
kiego, bedacych rzecznikami kompozyto-
16w duzo mtodszych, zwiazanych z Mloda
Polska (s. 229-233). Z kolei nastgpna re-
kapitulacja, ktéra pojawia si¢ przy koricu
ksiazki (s. 279—287), dotyczy ,drugiej serii
historycznych podsumowan”, ktérych do-
czekal sig Zeleriski w ostatnich latach zycia.
Rozwaza tu Jaczyniski takze kwestie recepcji
po$miertnej, ktérej istotnym momentem
stal si¢ rok 1937, przynoszacy obchody stu-
letniego jubileuszu urodzin kompozytora.
Podkresla role, jaka w odpieraniu zarzutéw
Chybinskiego i Jachimeckiego odegraly fe-
lietony pisane przez jednego z najwierniej-
szych uczniéw twércy Goplany, Felicjana
Szopskiego, autora pierwszej poswigconej
Zeletiskiemu minimonografii (1928). Pew-
nym paradoksem pozostaje fakt, ze autorem
drugiego — i jak dotad ostatniego — zwie-
zlego zarysu zycia i twérczosci kompozytora
(1952) sta¢ miat si¢ po latach wiasnie Jachi-
mecki. Tu koniczy si¢ zasadnicza narracja,
gdyz w ,,Zakonczeniu” (s. 288-291), zgodnie
z poetyka prozy akademickiej, zamiast ob-
szernej rekapitulacji otrzymujemy co$ w ro-
dzaju zwigzlego streszczenia pracy (w ksigz-
ce pozbawionej obcojezycznego abstrakcu

MUZYKA 2019/ 4



170

ARTYKULY RECENZYJNE

przydaltoby si¢ zapewne tlumaczenie ,Za-
koriczenia” na jezyk angielski).

Rysujacy si¢ na podstawie ksigzki Mi-
chata Jaczynskiego panoramiczny i wielo-
aspektowy obraz konfrontacji i potyczek
muzyki Whadystawa Zelefiskiego z pro-
fesjonalng i pétprofesjonalng krytyka jest
ogromnie inspirujacy. Ukazuje nam z jednej
strony wizerunek erudyty-eklektyka i kon-
serwatysty, wiernego do korica swemu za-
chowawczemu estetycznemu credo, ale takze
tworcy zrywajacego ze ,zbanalizowan([a] po-
staci[a] muzyki narodowej” i zmierzajacego
»w kierunku uniwersalizmu” (s. 290-291).
Ten osobliwy alians sprzecznosci nie zaska-
kuje nas w zadnym detalu. Rysy te przejeli
zreszta najwybitniejsi uczniowie Zeleriskie-
go — Roman Statkowski i Zygmunt Stojow-
ski wydaja si¢ tutaj postaciami wrecz egzem-
plarycznymi. Gdyby spojrze¢ na przypadek
Zeletiskiego z perspektywy znanej nam
z ujeé prezentowanych w ramach serii ,Mu-
sic and Society”, w ktérej miano o$rodka
zachowawczego otrzymuje nie tylko Berlin,
ale i Wiedeni (ten ostatni okresla sic nawet

jako ,bastion konserwatyzmu”), mozna by
si¢ zastanawia¢, do jakiego stopnia za za-
chowawcza postawe artystyczng polskiego
kompozytora odpowiadaly jego wrodzo-
ne sklonnosci, do jakiego za$ $rodowiska
i miejsca, w ktérych zostal uformowany.
Promieniowanie ,wiedenskiej konserwy”
na Krakéw i Prage wydaje si¢ oczywiste
— uwielbieniu dla pisarstwa krytycznego
Hanslicka i estetyki Brahmsa dawat przeciez
Zeletiski wielokrotnie dowody. Pobyt kompo-
zytora w Paryzu, porzucenie Konserwatorium
i dobrowolne oddanie si¢ w termin u zafascy-
nowanego Gluckiem konserwatysty Bertholda
Damckego zdaja si¢ dodatkowo t¢ hipoteze
potwierdzal. I nawet jedli czytelnik nie byt-
by gotéw si¢ ze mna we wszystkim w petni
zgodzi¢, nie bedzie mdglt przeciez zaprze-
czy¢, ze ksiazka pobudzajaca nasza naukowa
dociekliwo$¢ i zmuszajaca do tego typu —
stusznych czy niestusznych — konfabulacji,
jest pozycja co najmniej wybitna.

Grzegorz Zieziula
Instytut Sztuki, Polska Akademia Nauk

KINGA KIWALA, POKOLENIE STALOWE] WOLI.
EUGENIUSZ KNAPIK, ANDRZE] KRZANOWSKI, ALEKSANDER LASON.
STUDIA ESTETYCZNE
Krakéw 2019 Akademia Muzyczna w Krakowie, ss. 449. ISBN 978-83-62743-87-2

inga Kiwata, absolwentka krakowskiej

Akademii Muzycznej, w swych bada-
niach faczy teori¢ muzyki z filozofia i este-
tyka. Jest autorka opublikowanej w 2013 r.
pracy Dziclo symfoniczne w perspektywie
polskich koncepcji fenomenologicznych. Luto-
stawski. Gorecki. Penderecki’, w ktérej data
wyraz swym zainteresowaniom, wykazujac
jednoczesnie nieczesto spotykana umiejet-

1 Kinga Kiwata, Dziclo symfoniczne w perspektywie
polskich koncepeji fenomenologicznych. Lutostawski.
Gorecki. Penderecki, Krakéw 2013.
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nos¢ syntetycznego spojrzenia na rozwoj
i przemiany twérczoéci symfonicznej naj-
wybitniejszych  polskich  kompozytoréw
II pot. XX wicku. Jej najnowsza praca,
Pokolenie Stalowej Woli. Knapik, Krzanow-
ski, Lasor. Studia estetyczne, po$wigcona jest
natomiast tworcom o generacj¢ mlodszym,
okreslanym mianem tytutowego ,,Pokolenia
Stalowej Woli”.

Eugeniusz Knapik, Andrzej Krzanow-
ski i Aleksander Lason urodzili sie w 1951 r.
— stad funkcjonujacy takze w odniesieniu
do nich termin ,Pokolenie 1951”. Wszyscy





