Mtodzi (i zdolni) o animacii

ANDRZEJ PITRUS

Olga Bobrowska i Michat Bobrowski to mtodzi
filmoznawcy z Krakowa, ktérzy mimo krotkiego
stazu w ,,branzy” wyraznie zaznaczyli swoja obec-
no$¢ w $wiecie kina animowanego. Uczestnicza
w ruchu festiwalowym, imprezach naukowych i po-
pularyzuja ten nadal niszowy fenomen — nie tylko
w Polsce, a ostatnio nawet nie tylko na Starym Kon-
tynencie. Zyskali status autorytetow, cho¢ by¢ moze
polscy czytelnicy jeszcze o tym nie wiedzg. Na
szczgscie jest pewna szansa, ze wkrotce si¢ to zmieni. Wydana przez nich nie-
dawno ksigzka jest bowiem materialnym $§ladem wybranych watkow ich poszu-
kiwan — przede wszystkim tych zwiazanych z kinem Europy Srodkowe;.

Cho¢ wydawatoby sie, ze zjawisko to stanowi wrecez ,,nisze niszy”, popularno$é
imprez poswigconych animacji pokazuje, ze entuzjastow nie brakuje i — co wig-
cej — sg oni najczesciej widzami szczegdlnie wymagajacymi. W Krakowie, skad
wywodza si¢ redaktorzy ksigzki, animacja ma szczegdlnie wielu fanéw, wycho-
wanych zaréwno przez Krakowski Festiwal Filmowy (animacja jest tam zawsze
obecna), jak i po§wiecony twdrczosci studentdw artystycznych szkoét filmowych
z catego Swiata festiwal Etiuda & Anima. Chcg oni nie tylko duzo ogladaé, ale
i moc si¢ dowiedzie¢ czego$ o ulubionych tworcach. To paradoks, ale recenzowana
tu niszowa publikacja ma szanse¢ zyskac szersze grono odbiorcéw. Cho¢ publicz-
nos¢ filmow Sroczynskiego jest raczej nieco mniejsza niz widownia Piecdziesieciu
twarzy Greya, ta ostatnia z zasady nie czyta (moze poza pierwowzorem — excusez
le mot — , literackim” wspomnianego dzieta). Widzowie kina artystycznego, a chyba
zwlaszcza animowanego, to natomiast publicznos¢ §wiadoma, ktora nie zatracita
jeszcze umiejetnosci rozumienia stowa pisanego.

Szczerze zycze redaktorom i autorom tomu sukcesu wydawniczego. Wydaje si¢
zreszta, ze maja szans¢ go odnies¢, poniewaz publikacji o autorskiej animacji jest
ciggle mato. Tom Olgi i Michata Bobrowskich takze szanse trafi¢ do naprawde sze-
rokiego krggu odbiorcow — redaktorzy zdecydowali si¢ bowiem przygotowac publi-
kacje w jezyku angielskim, z kilkoma tekstami wydrukowanymi takze po wlosku
(dla nieznajacych tego jezyka sg tez ich wersje angielskie). Jezyk angielski to trafny
wybor, bo zapewne ksigzke bedzie mozna zdoby¢ w festiwalowych sklepikach od-
wiedzanych przez migdzynarodowa klientele. Od lat upominam si¢ — cho¢ niektorzy
uwazaja, ze to niepatriotyczne — o to, by po angielsku pisa¢ zwtaszcza o kinie polskim
oraz o filmie naszej czesci Europy. Czytelnicy zagraniczni sg zwykle niezle zaopat-
rzeni w literature na temat tego, co juz w world cinema oswojone. Gorzej z tekstami
o kinie polskim. Tych ciagle mato. Piszmy wigc o naszym nie po naszemu.
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Moze szkoda, ze angielsko-wtoski charakter publikacji nie objal catego tomu,
co by¢ moze wynikalo ze — znanych wszystkim piszacym o kinie — probleméw
z budzetem. Pozostaje wigc liczy¢, ze ewentualni wloscy czytelnicy znaja angielski,
a teksty w ich wlasnym jezyku potraktuja jako uprzejmy ukton w strong trojki au-
torow z Italii.

Jak wspomniatem, Olga Bobrowska i Michatl Bobrowski sa juz doswiadczo-
nymi znawcami i badaczami kina animowanego. Muszg przyznaé, ze takze jako
redaktorzy tomu spisali si¢ bardzo dobrze. Ich ksigzka jest pracg zbiorows, a w pro-
jekceie uczestniczyli zardwno autorzy z Polski, jak i zagraniczni, co zawsze oznacza
dodatkowa prace do wykonania. Sam wiem, ze najtrudniejsze jest nie tyle wymy-
$lenie koncepcji tomu, ile skoordynowanie prac poszczegdlnych autorow. Ksigzka
Bobrowskich sktada si¢ z czterech czytelnie wyodrgbnionych czesci. W pierwszych
trzech zamieszczono teksty o ambicjach naukowych, choé czasem sg one blizsze
nieco ,,unaukowionej” krytyce niz ,,twardej” nauce. Akademicy powinni je prze-
czyta¢ z zainteresowaniem, pozostali bez obrzydzenia. Ostatnia cz¢$¢ przynosi na-
tomiast eseje 0sob zwigzanych z ruchem klubowym, w ktorym nie brak watkow
zwigzanych z animacja, oraz praktykow. Wérod autoréw jest na przyktad Bogustaw
Zmudzinski — jeden z najwazniejszych popularyzatorow filmu krétkiego i animo-
wanego w Polsce, ktory — juz jako akademik zwigzany z krakowska AGH — pisze
zresztg takze w czgsci drugiej.

Tomy zbiorowe maja przewaznie jeden podstawowy mankament — brak w nich
spdjnej narracji. Wynika to najczesciej z przyjecia strategii pozwalajacej piszacym
na samodzielny wybor tematu, ktory w mniejszym lub wigkszym stopniu ,,pasuje”
do tytutu tomu. Albo nie pasuje. Tu takiego dyskomfortu si¢ nie odczuwa, cho¢ —
znajac zainteresowania niektorych autorow — wida¢, ze redaktorzy zapewne nie
wystapili w roli krwawych tyrandw i pozwolili im pisa¢ o tym, na czym znajg si¢
najlepiej. Obsession, Perversion, Rebellion, jak kazda ksigzka zbiorowa, jest ka-
lejdoskopem spojrzen, ale jednoczes$nie w sposdb jednoznaczny wzbogaca wiedze
na temat podejmowanych tu probleméw. Oczywiscie zadna ,,zbiorowka” nie
uzyska spojnosci pracy autorskiej, chyba ze redaktorzy dysponuja duzym budzetem
i moga precyzyjnie zamowic poszczegdlne rozdziaty. Duze budzety — jak wszyscy
wiemy — zdarzajg si¢ rzadko i zwykle praca nad tomami zbiorowymi opiera si¢ na
relacjach towarzyskich.

Poziom tekstow jest wyrownany. Widzg w tym takze zastuge redaktorow, ktorzy
dobrze wykonali swoja prace przed oddaniem tomu w r¢ce wydawcy. Co wazne,
ksigzka jest tez do$¢ spdjna pod wzgledem stylistycznym, a wynika to z faktu, ze
czes$¢ tekstow zapewne zostata zgloszona w jezyku innym niz angielski, a nastgpnie
poddana obrobce przez ttumacza. Pod wzgledem jezykowym tom prezentuje si¢
catkiem niezle, zwlaszcza na tle niektérych kuriozalnych (niestety w Polsce dos¢
licznych) wydawnictw anglojezycznych, ktorych nie widziato oko do§wiadczonego
w pracach redakcyjnych native speakera.

Tematyka zostata ograniczona do kina animowanego Europy Srodkowe;j, ale
dodatkowo — co poczatkowo moze wzbudzi¢ zaskoczenie — uzupetniono ja o watki
wiloskie. Redaktorzy przekonujg jednak, ze kino animowane Italii (zwlaszcza pot-
nocnych Wtoch) pozostaje w bliskiej relacji z realizacjami z krajow Grupy Wy-
szehradzkiej. Tu natomiast uprzywilejowana pozycje zajmuja Polska i Czechy, przy
czym do$¢ tatwo odpowiedzie¢ na pytanie ,,dlaczego?”. Nie tylko znawcy tematu
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wiedza, ze to wlasnie w tych dwoch krajach animacja autorska ma sig, lub przy-
najmniej miala si¢, najlepie;j.

Czes$¢ pierwsza dotyczy kontekstow kina animowanego. Autorzy odwoluja si¢
przede wszystkim do realidow spotecznych i politycznych, choé¢ kazdy czyni to
w inny sposob. Tom otwiera artykut Marcina Gizyckiego — autora, ktérego czytel-
nikom zainteresowanym animacja przedstawiac nie trzeba. Tekst jest proba krotkiej
diagnozy wspotczesnej animacji polskiej i zestawienia jej z klasyka powstata jesz-
cze w czasach PRL-u, kiedy to wtasnie kino eksperymentalne i animowane byto
czesto przestrzenig pozwalajacag na najwieksza swobode wypowiedzi. Olga Bob-
rowska, zainspirowana dorobkiem Leszka Kotakowskiego, pisze o mozliwych ko-
respondencjach mig¢dzy dziataniami filmowcow a mysla znanego filozofa. Cze$é
pierwsza zamyka natomiast tekst z Chin, bedacy cennym spojrzeniem z dystansu —
nie tylko w rozumieniu czysto geograficznym, ale takze kulturowym. Mam na-
dzieje, ze zapowiada on nastepny tom. Redaktorzy, a zwlaszcza Olga Bobrowska,
fascynuja si¢ bowiem nie tylko zjawiskami europejskimi, ale pracowicie odkrywaja
niemal nieznane u nas prace z Panstwa Srodka.

Druga czgs¢ to zbior czterech case studies. Az dwa teksty poswigcono tu postaci
Jana Svankmajera, ktory — jako jeden z najwazniejszych mistrzow kina animowa-
nego na $wiecie — zapewne na wyréznienie zastuguje. Cieszg si¢ jednak, ze znalazto
si¢ rowniez miejsce dla przypomnienia tworczosci Zdzistawa Kudly, artysty orygi-
nalnego pod wieloma wzgledami, ktory wypracowat wlasne techniki i jezyk, a — jak
si¢ wydaje — dzi$ pozostaje nieco w cieniu innych polskich animatoréw. Pisze o nim
drugi z redaktoréw tomu — Michat Bobrowski.

Cze$¢ trzecia przynosi wspomniane juz tropy wloskie. Takze tutaj jest miejsce
na ,,odkrycia”. Cenny jest na przyktad tekst poswigcony rezyserkom z Wtoch. Efek-
townym domknigciem tej czesci jest zas rozdzial poswigcony westernowym inspi-
racjom w kinie Wtoch, Polski i Czechostowacji. Pierwszy artykut, autorstwa Stefana
Bielafiskiego, wyjasnia relacje Europy Srodkowej oraz Italii, odstajac w sposob wy-
razny od tomu poswieconego w koncu filmowi animowanemu. Miat on jednak za-
pewne dokona¢ legitymizacji karkolomnego na pierwszy rzut oka (a moze i na drugi
tez) wlaczenia tematyki wloskiej do tomu. Pozostate trzy artykuty napisali autorzy
wloscy o roznym rodowodzie — krytycznym lub akademickim.

Uzupetnienie tomu naukowego tekstami ,,aktywistow” i artystow jest bardzo
dobrym pomystem, zwlaszcza ze niektorym dziataczom wcale nie brakuje akade-
mickiego do$wiadczenia. Tu po prostu pokazujg nieco inng twarz, prezentujac
swoje organizatorskie pasje. W czesci tej zamieszczono takze bardzo krotki artykut
Roberta Sowy, bedacego jednoczesnie wyktadowca krakowskiej ASP oraz prakty-
kujacym tworca. Z catg pewnoscig nie znajdziemy w nim poglebionej analizy ten-
dencji w najnowszych realizacjach, lecz raczej wskazanie kierunku rozwoju
formuty, by¢ moze w strong rozwigzan immersywnych, opartych na przyktad na
technologii 3D, a moze i VR.

To jeden z tematdw, ktory cheiatoby sie ,,podrzuci¢” Oldze i Michatowi Bob-
rowskim na przyszto$¢. By¢ moze nowe technologie stang si¢ impulsem stuzacym
odnowieniu pozycji polskiej animacji na rynkach migdzynarodowych, zwlaszcza
ze sukcesy w tej dziedzinie juz odnieslismy. Kino animowane jest bowiem w spo-
sob szczegdlny zdeterminowane technologicznie, a w ostatnich latach coraz $mielej
opuszcza nisze festiwalowg. Wielu tworcoOw kina autorskiego znajduje bowiem
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prace w gtdwnym nurcie, a takze w innych, pozafilmowych obszarach przemyshu
rozrywkowego. To na przyszto$¢. Na razie polecam lekture ksigzki filmoznawcow
z Krakowa. Przeczytajcie sami, a nastegpnie przekazcie egzemplarz zagranicznym
znajomym. Niech idzie w $wiat.
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