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Niewidok cudzego cierpienia. Zwierzeta pracujace
(metabolicznie) w fotograficznych reprezentacjach
powodzi

(Non)Regarding the Pain of Others. Animals at (Metabolic)
Work in Photographic Representations of Floods

Artykut recenzowany / Peer-reviewed article

The article, referring to the title and theses of Susan Sontag’s well-known book, addresses the invisibility of
metabolically working animals (so-called livestock) in photographic representations of floods. The author
shows that this invisibility persists despite the onto-epistemological power of catastrophes, which, by flattening
and equalizing the entities covered, forces us, usually temporarily, to a more inclusive perception of social
reality. In the case under analysis, this is due to the urban process of the “Great Separation” (of people and
working animals, city and countryside, etc.) set in motion as early as the 19th century, that leads to industrial
animal husbandry, as well as its ideological pillars: structural violence, organized invisibility and the systemic
production of ignorance. The author’s analysis of photographic representations of three very different events -
the great floods in Paris (1910), in New Orleans (and surrounding areas, 2005), and in Nova Kakhovka (and
Kherson region, 2023) - reveals a glimpse of imperfect forms of violation of this system, not so much through
the dominant form of visual culture (with its “flood of images”), but through various forms of repositioning the
“animal question”.

Keywords: flood; ecocide; catastrophe; Katrina; Cherson

Prezentowany artykut, nawigzujac do tytutu i tez znanej ksigzki Susan Sontag, podejmuje zagadnienie
niewidoczno$ci zwierzat pracujgcych metabolicznie (tzw. zwierzat gospodarskich) w fotograficznych
reprezentacjach powodzi. Autor pokazuje, ze niewidocznos$¢ ta utrzymuje sie¢ pomimo onto-epistemologicznej
mocy katastrof, ktdra sptaszczajac i zréwnujac objete sobg byty, zmusza nas, zazwyczaj chwilowo, do bardziej
inkluzywnego postrzegania rzeczywistosci spotecznej. W analizowanym przypadku dzieje si¢ tak za sprawg
uruchomionego juz w XIX wieku miejskiego procesu ,Wielkiego Oddzielenia” (ludzi i zwierzat pracujacych,
miasta i wsi itp.), ktory stoi u podstaw przemystowego chowu zwierzat, jak tez jego ideologicznych filaréw:
przemocy strukturalnej, zorganizowanej niewidzialnosci i systemowej produkcji ignorancji. Podjeta przez
autora analiza fotograficznych przedstawien trzech bardzo réznych wydarzeh — wielkich powodzi w Paryzu
21910 roku, Nowym Orleanie (i okolicach) z 2005 roku oraz Nowej Kachowce (i obwodzie chersorskim)
z 2023 roku — pozwala jednak zwroci¢ uwage na niedoskonate formy naruszenia tego systemu, nie tyle za
sprawg dominujacej postaci kultury wizualnej (z wiasciwg dla niej ,powodzig obrazéw”), co réznych form
uwypuklania ,kwestii zwierzecej’.

Stowa kluczowe: powodz; ekobojstwo; katastrofa; Katrina; Cherson
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Wprowadzenie

Doswiadczenie powodzi obrazéw towarzyszy dzié
wszystkim §wiadomym uczestnikom globalnego spote-
czefistwa wizualnego, kazdego dnia ,zalewanych” przez
amatorskie i profesjonalne filmy, fotografie czy tre-
§ci generowane przez sztuczng inteligencje. Kontekst,
w ktéorym ma to miejsce, czyli wspdlczesny polikryzys!,
powoduje jednak, ze wiele z nich dotyczy rzeczywistych
katastrof, z ktérymi konfrontujemy sie — niekoniecznie
ustanawiajac pelnoprawne ,my”? — przede wszystkim
via ekrany naszych urzadzeri mobilnych. Rodzi to wie-
le sprzecznosci i paradokséw, na ktore wskazywali juz
miedzy innymi Susan Sontag, Jean Baudrillard, William
John Thomas Mitchell czy Nicholas Mirzoeff. Cudze
cierpienie staje si¢ dla nas zarazem skandalicznie bliskie,
w sensie emocjonalnym, jak i rownie odlegle za sprawg
geograficznego dystansu; do bolu prawdziwe i mozliwe do
zakwestionowania z uwagi na toczacg sie w tle ,wojne
obrazéw” czy zarzut inscenizacji/estetyzacji; uderzajace
niczym krzywda dziejgca sie na naszych oczach, ale z tfa-
twoscig oswajane, tak jak rdzne formy przemocy, ktorych
hiperwidzialno$¢* czesto ostabia nasza empatie, czujnoéé
i gotowosé do aktywnego oporu. Warto przy tym podkre-
§li¢, ze jedli goszczenie w cudzych katastrofach® bylo juz
mozliwe w XIX wieku, a zintensyfikowalo sie wraz z hisz-
paniska wojng domowa i II wojng $wiatowa, to teraz staje
sie ono wrecz konieczno$cia, a nawet pierwszoplanowym
polem uwagi, w ktorym skutecznie rozmywa sie nasze
bezpieczefistwo ontologiczne, prefiguracje przysztosci czy
domniemany status goscia (skoro wszyscy, choé¢ w nie-
réwnej mierze, uczestniczymy w coraz bardziej planetar-
nych kataklizmach czy wojnach).

Znana, choé¢ nieprzypadkowo niedostrzegang druga
strong wspomnianej hiperwidzialnosci (wojny, przemocy,
cierpienia, kataklizmo6w itp.) jest (hiper)niewidzialnos¢
wielu operacji, na ktorych fundujg siec wspomniane tra-
gedie, ktore jako calosé mogg byé zreszta zbyt ogromne,
by je zobaczy¢, na co wskazuje koncepcja hiperobiektéw
Timothy’ego Mortona®. Ostatecznie dialektyka widzial-
no$ci-niewidzialnosci napedza caly dominujacy system
gospodarczo-polityczny, co dostrzegal juz Karol Marks,
proponujac kategorie fetyszyzmu towarowego’, a dzisiaj
w odniesieniu do skomplikowanych operacji kapitatu
podkreslajg na przyktad Deborah Cowen, Kohei Saito
czy Mark Fisher. To, ze technicznie rzecz biorac, da sie
ukazaé wszystkie jego ciemne strony i uporczywie skrywa-
ne maszynownie (fermy przemystowe, wezly logistyczne,
azjatyckie fabryki itd.), nie oznacza, ze da sie je w fatwy
sposob zobaczyé. Stuza temu uporczywie podtrzymywane
przez 6w system podzialy na to, co publiczne i prywat-
ne, dostepne i niedostepne czy centralne i peryferyjne.
[stotna jest tu zwlaszcza ostatnia para, bo wskazuje na
ulubiony przez kapitalizm (ale tez demokracje (neo)libe-
ralng) proces eksternalizacji, ktory tylko w ostatnim stu-
leciu niemal catkowicie wypart ze swojego centrum (czy
raczej stworzyt takie wrazenie) takie zjawiska jak wojna,

25

PIOTR JUSKOWIAK

Niewidok

cudzego cierpienia.
Zwierzeta pracujace
(metabolicznie)

w fotograficznych
reprezentacjach powodzi

niewolnictwo czy inne formy zalegalizowanej przemocy.
Pomaga to systemowi w rozproszeniu odpowiedzialno$ci
za rozmaite bledy i skutki uboczne — te wywolywaé¢ ma
nie tyle dominujacy sposéb produkcji, co ,przypadkowy
czynnik ludzki”, ,,zemsta natury” czy ,,zty los”. Oczywiscie
rosngca $wiadomos¢ polikryzysu wyraznie ostabia tego
rodzaju uzasadnienia, coraz trudniej odrzucié tez teze Ja-
sona Moore’a i Raja Patela, ze kapitalizm jest nie tylko
systemem gospodarczym, ale tez ,sposobem organizacji
relacji miedzy ludZmi a reszta natury”®. Skadinad skrajnie
drapieznym, destruktywnym i nieuchronnie prowadza-
cym do wymierania kolejnych form zycia’, co pokazuje,
ze radzenie sobie z zalewem fotografii czy filméw moze
by¢ naszym najmniejszym problemem. Kluczowe pytanie
globalnego spoteczefistwa wizualnego nie brzmi bowiem,
jak ostatecznie schroni¢ sie przed katastrofg obrazow, ale
jakie formy widzenia dodatkowo rozwijaé, by skutecznie
zobaczy¢ i rozmontowywaé coraz bardziej nieuchwytng
rame naszego zycia — antropocen/kapitatocen/plantacjo-
cen (itd.)'°.

W niniejszym eseju chciatbym choéby zblizyé sie do re-
alizacji tego zadania, ¢wiczac sie w widzeniu peryferyjnym
czy tez kontrwizualizowaniu!!, ktére pozwoli mi wykro-
czyé poza dominujacy w réznych reprezentacjach katakli-
zméw antropocentryzm/szowinizm gatunkowy. Strategia
ta, w ujeciu Mirzoeffa, polega nie tylko na podwazaniu
dominujgcych sposobéw widzenia czy tez opieraniu sie
hegemonicznym postaciom kultury wizualnej, ale tez na
proponowaniu nowych porzadkéw tego, co widzialne,
zgodnie z zalozeniem, ze kontrwizualnosé¢ ,to proba re-
konfiguracji wizualnoéci jako caloéci”!?. W tym sensie
zbliza sie do znanej koncepciji ,,dzielenia postrzegalnego”
autorstwa Jacquesa Ranciére’a, ktéra w wariancie de-
mokratycznym, upominajgc sie o inne uporzadkowanie
zmystowo dostepnej rzeczywistoéci, przesuwa dotych-
czasowe podzialy i na nowo konstytuuje wspolnote po-
lityczng . Takie jest tez zadanie tego tekstu — pomysle-
nie innej miejskiej kolektywnoéci, odmiennej wspolnoty
cierpienia, ktéra rozsadzajac ramy ludzkiej wyjatkowo-
$ci, otwierataby sie na do$wiadczenia, potrzeby i prawa
innych niz czlowiek zwierzat. Skupie si¢ w tym celu na
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wspolczesnych obrazach powodzi ze szczegdlnym uwypu-
kleniem fotografii tragicznych skutkow Katriny i niedaw-
nej katastrofy ekologicznej w obwodzie chersoriskim!.
Interesowaé bedzie mnie ich od zawsze wielogatunkowy
charakter, ktéry jednak wcigz wymyka sie naszej zbioro-
wej wyobrazni. Nie znaczy to oczywiscie, ze wczesniejsze
reprezentacje powodzi nie uwzgledniaty czynnika nieludz-
kiego — zaprzeczeniem tego bylyby chociazby wczesno-
dwudziestowieczne fotografie zalanego Paryza!® czy miast

i miasteczek w amerykariskim stanie Indiana!®

, hie wspo-
minajac nawet o transkulturowych opowiesciach o staro-
zytnym potopie!’. Idzie raczej o zachodzacg w ostatnich
latach zmiane iloSciows, ktora pozwala zaludniaé¢ nasze
wizualne narracje o tego typu katastrofach przedstawicie-
lom coraz bardziej zréznicowanej menazerii. Stoi za tym,
zgodnie z jedng z hipotez tego tekstu, splaszczajaca rézne
byty onto-epistemologia powodzi, ktora coraz skuteczniej
narusza wykluczajace kadrowanie!® kapitalocenu i wspo-
mniane wyzej podzialy (publiczne—prywatne, dostepne—
niedostepne, centralne—peryferyjne).

Co istotne, traktowana jako ontologiczny zréwny-
wacz!® powdd? zréwnuje swoje ofiary jedynie cze$ciowo,
uwypuklajac wiele sprzecznosci, ktére ujawniaja si¢ takze
na innych obszarach zwigzanych z niedawna rewalory-
zacjg zycia nieludzkiego. Myéle tu o dominujgcych mo-
delach ruchu ochrony przyrody?®, oficjalnych wersjach
miejskiej ekologii’! czy nawet wplywowych tekstach
z obszaru studiéw nad zwierzetami??, ktére opowiadajac
sie za opieka nad okre§lonymi formami zycia, odtwarzaja
hierarchie gatunkowe lub tworza nowe, z gory, choé nie
zawsze wprost, okreslajac, ktore zwierzece zywoty zashu-
guja na istnienie, ratowanie czy wreszcie oplakiwanie?’.
Potwierdzenia dla tego przekonania dostarcza wymowna
nieobecno$¢ zwierzat pracujacych metabolicznie (a zatem
poprzez wytwarzanie energii dla ludzi, zwtaszcza na fer-
mach przemystowych?#) na wiekszoéci znanych mi repre-
zentacji powodzi?>. Mozna by stad wysnué wniosek, ze na-
wet zywioly nie sg w stanie naruszyé wspomnianej wyzej
kapitalistycznej dialektyki widzialno$ci—niewidzialnosci,
sprawa nie jest jednak az tak jednoznaczna, co chciatbym
wykaza¢ w odniesieniu do katastrof w Nowym Orleanie
(i okolicach) oraz w obwodzie chersoniskim. Przyktady te
pozwola mi zastanowic sig, na ile kategoria powodzi, osa-
dzana zazwyczaj w zadziwiajaco antropocentrycznej onto-
-epistemologii, moze opisywa¢ do$wiadczenie prawdziwie
wspélnej, miedzygatunkowej katastrofy?.

Paryz, 1910 rok — Wielkie Oddzielenie

i onto-epistemologiczna moc powodzi
Nasze rozwazania rozpocznijmy od zapytania o zagad-
kowa niewidocznos$é tego, co nieludzkie w warunkach
miejskich??, skoro jeszcze w pierwszej potowie XIX wieku
w wielu zachodnich metropoliach (Londyn, Paryz, Berlin
itd.)?® dostownie roi sie od nieludzkich mieszkaicow i nie
sg to wylgcznie konie, psy czy koty, ale tez krowy, §winie,
kury i owce. Najprostsza $ciezke interpretacyjna propo-
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nuje w tym kontekscie Mirzoeff, twierdzac, ze miasta to
przestrzenie, w ktorych uczymy sie niewidzenia, zwlasz-
cza tego, co klopotliwe, co podkreslat juz Georg Simmel
w znanym opisie mechanizméw zblazowania?®. Niewi-
doczno$é zwierzat pracujacych metabolicznie ma jednak
twardsze podstawy ontologiczne niz selektywnosé naszej
percepcji i jest rezultatem konkretnych wydarzen, ktore
od drugiej polowy XIX wieku splatajg ze sobg klasowy
awans burzuazji, narodziny nowoczesnej kultury miej-
skiej, walke z odzwierzecymi chorobami i niedogodno$cia-
mi (zapach, brud) oraz zwierzecg mobilnoscia, pierwsze
interwencje ruchu na rzecz ochrony zwierzat czy zmiane
skali operacji i uprzemystowienie rolnictwa’®. Splot ten
owocuje stosunkowo szybkim wypchnieciem przemystow
przetwarzajacych zwierzece ciata i ich produkty najpierw
na obrzeza miast, a potem w strong¢ przedmie$¢ i przestrze-
ni niezurbanizowanych, co nalezy wigzaé z fundamental-
nym dla dalszych loséw urbanizacji, a opisanym przez
Petera Atkinsa w kontekscie przemian wiktorianskiego
Londynu, materialno-dyskursywnym procesem ,Wiel-
kiego Oddzielenia” (ludzi i zwierzat, miasta i wsi, kultury
inatury itd.)*!. Wazy on na przyjmowanym pdzniej sposo-
bie myslenia o miescie jako przestrzeni wolnej od tego, co
zwierzece, dzikie, brudne i nieczyste, ktora tylko w takim
sensie zastuguje na miano najwickszego pomnika ludzkiej
cywilizacji®2.

Dodajmy, ze procesy te antycypujg pdZniejsze ruchy
przemystowego rolnictwa z obszaru polityki (nie)widzial-
noéci, przede wszystkim systemowe odiaczenie migsa od
warunkow jego produkcji, a przez to rowniez jego zwierze-
cych korzeni, polegajace na spotecznie zorganizowanym
wyparciu (czy tez systemowym ignorowaniu) aktdw prze-
mocy i zabijania podtrzymywanym tylez przez przemyst
miegsny, co krajobraz prawny, media, kulture artystyczna,
religie, tradycje kulinarne®® itd. Dinesh Wadiwel przypo-
mina w tym kontek$cie o waznym rozroznieniu na prze-
moc osobistg i strukturalng autorstwa Johana Galtunga®.
Przemystowa hodowla zwierzat polega przede wszystkim
na konsekwentnym wykorzystaniu tej drugiej, z czym
wigze sie okre$lona polityka (nie)widzialno$ci. Przemoc
strukturalna rozmywa odpowiedzialnoéé, pozostaje cicha
i oddalona od wzroku postronnych obserwatoréw, a gdy,
jak w przypadku chowu przemystowego, wykorzystuje od-
legte od miasta prywatne obiekty, wtapiajace sic w krajo-
braz elementy tanicucha dostaw, jak réwniez legalizujace
okruciefistwo mechanizmy prawne?, skutecznie broni sie
przed prostym rozbrojeniem swoich urzadzeni. Sprzyja to
intensyfikacji procesu produkcji, ktorego pltynnoéé, gar-
gantuiczno$é i gleboki wplyw na rzeczywistoéé zaczynaja
wszedzie przypominaé trudny do powstrzymania zywiot —
bliski powodzi ,,potok zwierzat” i ,rzeke $mierci”, o kto-
rych pisat kiedy$ amerykanski pisarz Upton Sinclair®.

Opisane transformacje nie wszedzie zachodzg w tym
samym czasie, nie zawsze sa tak radykalne jak w Londy-
nie i czesto pozostawiajg po sobie §lady dawnej, zwierzecej
miejskosci. Potwierdzaja to liczne fotografie z przelomu
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Kot ciggnacy powoz przy Rue Félicien-David, Paryz 1910. Ilustrowana karta pocztowa z 1910 roku. Ze zbioru Wojciecha Michery.

XIX i XX stulecia, takze te, ktore dokumentowaly nawie-
dzajace miasta powodzie. Wczesne ilustracje tych ostat-
nich sg oczywiscie wybitnie antropocentryczne, a jako ta-
kie nie pozostawiajg ztudzen, ze zalewajaca to, co miejskie
woda jest niemal wytacznie ludzkim problemem. Niektore
z nich dajg jednak do myslenia w kontekscie gatunkowe-
go sktadu metropolii i tego, jaki status przystugiwal w niej
zwierzetom pracujacym metabolicznie.

Interesujacych przyktadow dostarcza, emblematyczna
pod interesujacym mnie wzgledem, wielka powodz Paryza
z 1910 roku, chociaz wypelniona fotografiami monografia
tej tragedii’? nie reprodukuje ani jednego zdjecia, na kto-
re wkradliby sie zwierzecy nieludzie. Z pomoca muszg nam
przyjs¢ wobec tego ,archiwa” internetowe, w ktorych
znajdziemy liczne, nie-tylko-ludzkie fotografie tongcych
w wodzie przestrzeni publicznych, na ktorych nie brakuje
podmoktych ikon miasta $wiatta (Wieza Eiffla, wnetrze
Gare d’Orsay) czy stynnych paryskich bulwaréw’®. Na
zdjeciach tych mozemy zobaczy¢ na przykltad niedzwiedzie
polarne (na zalanym wybiegu w miejscowym ogrodzie bo-
tanicznym, obserwowane z dystansem przez ludzi, jakby
w sytuacji ich ogladania nie zaszta zadna istotna zmiana),
psy (zazwyczaj przechadzajace sie obok ludzi) czy wreszcie
najczesciej fotografowane konie.

Nadobecnos¢ tych ostatnich ma oczywiscie swoje uza-
sadnienie i nie chodzi tu bynajmniej o to, ze wczesnodwu-
dziestowieczny Paryz polegal istotnie na ich sile roboczej.
Wrecz przeciwnie, stolica Francji nalezala do najszyb-
ciej odzwierzeconych metropolii, co zawdzieczata gwal-
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townej modernizacji z potowy XIX wieku, czyli stynnej
haussmannizacji (1853-1870), chociaz w obrebie miasta
pozostawalo jeszcze kilkadziesigt tysiecy koni. Powddz,
zwlaszcza takich rozmiaréw, narusza jednak dotychcza-
sowy porzadek rzeczy, zawiesza dotychczasowe normy,
przemieszcza kluczowe opozycje, wplywa tez na omawia-
ng wyzej dialektyke widzialno$ci-niewidzialno$ci. Czesto
oznacza rowniez sytuacje stanu wyjatkowego, tworzac tak

zwane strefy nierozréznialnogci®®

— ani prywatne, ani pu-
bliczne, zarazem ludzkie i nieludzkie, pozbawione sztyw-
nych granic i wolne od dotychczasowych warto$ci, w tym
obowigzujacych wezesniej norm prawnych. W przypadku
widocznych na fotografiach koni mamy do czynienia wia-
$nie z takim zawieszeniem, dostownym wzieciem w nawias
nowoczesnej miejsko$ci — pozostatych w granicach stoli-
cy fabryk, elektrycznoéci, metra i innych mechanicznych
systemOw transportu — i ponownym zlozeniem kluczo-
wych miejskich operacji na barkach ,nienowoczesne;j”,
zwierzecej sily roboczej. Paryska powddZ przywraca na
ulice stare konne omnibusy, doprowadza do przeksztalce-
nia Gare de Lyon w ogromne stajnie, a poprzez ponowne
uzaleznienie miasta od pracy koni niejako cofa je o kilka
dekad, do wieku XIX. Wspomniany powrot do przesztosci
ma zresztg rOwniez swojg ciemng stron¢ — pracujace na
rzecz ratowania ludzi zwierzeta nie tylko nie mogly liczyé
na wzajemnos$¢, ale byly wrecz traktowane jako tatwo za-
stepowalne narzedzia (do dzi$ nie wiemy, ile koni faktycz-
nie zginelo w walce z zywiotlem). Co jednak najwazniej-
sze, przypomina 6wczesnym Paryzanom, a po latach takze
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nam, ze nigdy nie byli(§my) nowoczesni®’, catkowicie
miejscy, w petni kulturalni, gdyz oparli(§my) to, co spo-
leczne na bezalternatywnych metabolicznych wymianach
ze §wiatem nie-tylko-udomowionej przyrody*'.

Wspomniane fotografie ukazujg konie w najrézniej-
szych trudnych sytuacjach — gdy towarzyszg zolnierzom
uktadajagcym drewniane ktadki, gdy ciagng powozy obju-
czone ludzmi i ich majatkiem, gdy zanurzone po podbrzu-
sza brng dalej, by umozliwi¢ przeprawe Paryzan z punk-
tu A do punktu B. Wszystkie bezimienne, choé¢ to samo
mozna powiedzie¢ o ludziach. Powdd? sptaszcza bowiem
swoje ofiary nie tylko w sensie klasowym, plciowym czy
etnicznym (cho¢ w duzo wiekszym stopniu uderza oczy-
wiécie w osoby stabe), ale zabiera im réwniez indywidu-
alnoé¢. Innymi stowy, kolektywizuje, umasawia, wrzuca
w trudny do identyfikacji miejski thum. To zresztg jeden
z gléwnych probleméw, ktéry utrudnia ocene samego
zjawiska. Powodziowe zrownywanie niemal dostownie
rozmywa odpowiedzialno$¢ za katastrofe, a jak od dawna
przekonujg nas badacze spoleczni, zadna z nich nie ma
wylgcznie naturalnego charakteru®.

Proponuje, by takie materialno-dyskursywne konse-
kwencje powodzi wigzaé z onto-epistemologiczng moca
zywiolow i katastrof, ktéra ostatecznie zmusza nas do
innego, bardziej inkluzywnego, wielowymiarowego, a cza-
sem rowniez wielogatunkowego spojrzenia na miasto.
Charakter tego przymusu pozostaje oczywiscie chwilowy
i bardzo rzadko przekuwa sie w trwaly, pozyteczny efekt
katastrofy®}, zwlaszcza, gdy w gre wchodzi poprawa wa-
runkéw zycia tych, na ktorych taniej pracy funduje swoj
sukces kapitalizm**. Duzo zasadniejszy porzadek ontolo-
giczny to rejestr widma, powidoku czy §ladu. Zmiana wy-
obrazni pozostaje jednak faktem i tylko do nas nalezy jej
wlasciwe przemyslenie czy, jak chce tego Mirzoeff, kontr-
wizualizowanie.

Powodzie takie jak ta paryska zmuszajg nas do tego
poprzez stwarzane przez siebie tragiczne atmosfery afek-
tywne — sklaniajace podmioty do okreSlonych dziatan,
kolektywnej oceny sytuacji czy podzielania podobnych
uczué i emocji®®. Te za$ wymagajg od nas innego patrze-
nia na konstytuujgce miasto materialno$ci. Zalewajaca
ulice woda, wynoszac na wierzch to, co ukryte i brutalnie
niszczac tworzone przez ludzi bariery i zapory, sprowadza
na jeden plan ontologiczny w zasadzie wszystkie elementy
tego, co miejskie — ludzi, rzeczy, maszyny, roéliny, zwie-
rzeta. Na znaczeniu tracg tez za jej sprawg rozroznienia na
to, co zewnetrzne i wewnetrzne, na przestrzefi publiczng
i prywatng czy architekture i infrastrukture. Za sprawg
zywiotu powodzi wszystko, co stale, nie tyle rozplywa sie

6, co catkiem dostownie pograza sie w odme-

w powietrzu*
tach wody. Tego rodzaju uplynnienie dotad stabilnych
podzialow i rozréznienr jest oczywiscie starsze niz sama
nowoczesno$¢ i, tak jak zawsze, nie da sie go przypisaé
wylacznie ludzkiej sprawczosci. U progu XX wieku towa-
rzyszyl mu jednak potencjalnie wigkszy szok poznawczy,

zasilany na przyklad przez wlasciwy dla epoki, obiecujacy
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ostateczne okielznanie natury prometeizm*?. Nawet tu-
taj zderzamy sie jednak ze $ciang (czy raczej tamg) dla
wyobrazni, bo chociaz fotografie wylewajacej Sekwany
upominajg si¢ o inne myslenie o urbanizacji — tej skraj-
nie uzaleznionej od konskiej sity roboczej — to zywiol nie
dziala na nig na tyle mocno, by uwidoczni¢ inng zwierzeca
podwaline tego, co miejskie, czyli metaboliczng prace kur,
krow czy $win, ktora dostarcza ludziom tak potrzebnego
im pozywienia. Trzeba do tego by¢ moze prawdziwej kle-
ski zywiolowej, a przede wszystkim wypracowywanej przez
dekady zmiany wrazliwoéci, ktora osadzitaby tego typu ka-
tastrofe w postantropocentrycznych i transgatunkowych
ramach.

Nowy Orlean i okolice, 2005 rok —

powddz obrazéw i wojna ze zwierzetami

Warunki te spelnia cze$ciowo niszczaca potega hura-
ganu Katrina, ktéry jako najobszerniej opisany w litera-
turze przedmiotu sprawca powodzi jest tez bodaj najlepie;j
zbadanym przypadkiem w wymiarze wielogatunkowym.
Kataklizm ten jest dzi§ powszechnie traktowany jako
wydarzenie o charakterze globalnym, nie tyle z uwagi na
geograficzny zasieg, co za sprawg swojej bezprecedenso-
wej medializacji*®. Bernie Cook pisze w tym kontekscie
dostownie o powodzi obrazéw*, bo to za ich posrednic-
twem katastrofe przezywata wickszo§¢ Amerykanow i lu-
dzi z innych stron §wiata. Sytuacja ta jest oczywiscie pro-
blematyczna, bowiem fakt medialnego zaposredniczenia,
jak pisze Cook, bardzo czesto wprowadza u odbiorcow
dystans i oddzielenie, a poprzez selektywno$¢ wizualiza-
cji moze tez rodzi¢ daleki od kompletnoéci obraz sytuacji.
Odbija si¢ to na oficjalnej pamieci Katriny, ,ktéra w tej
samej mierze co pamietanie obejmuje wykluczenie i za-
pominanie”. Wplywa to ostatecznie na sposéb myslenia
o ofiarach huraganu, ktore, co jasne, daleko wykraczaty
poza gatunek ludzki.

Fotograficzne reprezentacje Katriny cze$ciowo to
uwzgledniajg i stanowig oczywisty krok naprzod wzgledem
wczeéniejszej o stulecie powodzi w Paryzu. Nie sg jednak
wolne od hierarchii gatunkow, w wyrazny sposdb uprzy-
wilejowujac tak zwane zwierzeta towarzyszace (zwlaszcza
psy 1 koty). Wiele fotografii®! i filméw dokumentujacych
generowane przez Katrine spustoszenie podejmowato
w zwigzku z powyzszym dwa glowne tematy — heroicz-
ne akcje jednostek nastawione na ratunek ukochanych
czworonogdéw oraz tragedie tych zwierzecych towarzyszy,
ktorych z roinych wzgledow (decyzja wiascicieli, anty-
zwierzece dzialania wladz) pozostawiono na pastwe losu.
Podrecznikows narracje wizualng, ktéra taczy obie te
kwestie, znajdziemy w zdjeciach nagradzanej fotografki
»The Washington Post” Carol Guzy®?. Pies prawdopo-
dobnie opuszczony przez swoich wlascicieli czekajacy na
nich na ganku domu, osobniki ratowane przez stuzby,
podtaczony do kroplowki wygtodnialy szczeniak — kazdy
z tych wizerunkéw, jak sugeruje tytul przedstawiajacego je
artykutu (Heartbreaking images of pets left behind during the
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hurricane Katrina), tamie serca czytelnikow jako dialek-
tyczny dowdd na egoizm i bezinteresownosé ludzkich to-
warzyszy zwierzecej niedoli. Podobne obrazy mozna liczy¢
w tysigcach, za znaczng ich cze$é odpowiadaja prozwierze-
ce organizacje, za inne dziennikarze czy, co czeste w przy-
padku takich tragedii, amatorzy. Na niektorych z tych
fotografii znajdziemy tez koty (trudniejsze do uratowania,
bardziej skryte w warunkach zagrozenia i samodzielniejsze
niz psy), znacznie rzadziej gryzonie, prawie nigdy trzyma-
ne w domach gady, ptazy czy ptaki. Uratowane lub bliskie
ratunku psy i koty sg tu zatem synekdochg zwierzat towa-
rzyszacych czy zwierzat jako takich, przykrywajac tragedie
setek tysiecy innych jednostek — zbyt matych lub pospoli-
tych (golebie, wiewiorki) czy za bardzo odzwierzeconych
(kurczaki, $winie), by zastuzy¢ na miano godnych optaki-
wania®’.

Zajmujaca sie zagadnieniem dobrostanu zwierzat nie-
ludzkich w obliczu katastrof Leslie Irvine przywotuje na
te okoliczno$¢ pojecie skali socjozoologicznej, ukute przez
Arnolda Arluke’a i Clintona Sandersa®. Pozwala ona na
hierarchizowanie zwierzat nie tyle wedtug kryteriéw bio-
logicznych, co kulturowego znaczenia, jakie przydajemy
im w konkretnych uktadach historyczno-geograficznych.
Skala ta wigze si¢ z opisywanymi wyzej typami przemo-
cy (osobista, strukturalna), pozwala tez lepiej zrozumie¢,
kogo i w jakich okolicznoéciach chcemy ratowaé, gdy
nie-tylko-ludzkie spoleczenistwa dotyka pelnoprawny
kataklizm (biopolityczny)®. Irvine pisze w zwigzku z tym
o réznych typach ryzyka, ktore dotykajg zwierzeta nie-
ludzkie w zaleznosci od tego, jak sa uzywane przez ludzi.
Niektore katastrofy — zwlaszcza te o charakterze techno-
logicznym (na przyktad pozary na fermach), ale tez rozne
formy zagrozenia biologicznego (vide eksterminacja kur,
gesi i kaczek w obliczu zagrozenia ptasia grypa) — moga
dotykaé wytacznie nieludzi®®. Inne, tak jak Katrina, sta-
wiajg je w duzo gorszym polozeniu niz ludzkich cztonkow
spoteczefistwa. Cho¢ nie brakowalo ludzi, ktoérzy umyslnie
porzucali swoich zwierzecych towarzyszy juz w pierwszych
dniach powodzi w Nowym Orleanie, wielu innych zosta-
lo do tego zmuszonych przez wladze, ktére w momen-
cie decyzji o kompletnej ewakuacji miasta (30 sierpnia
2005 roku) nie pozwalaly na objecie ratunkiem nawet
matych pséw i kotéw. Swiadkowie akcji ratunkowej (na
przyktad fotograf ,, The Dallas Morning News” David
Leeson Jr.) zglaszali tez przypadki usmiercania pozosta-
wionych zwierzat przez stuzby policyjne®’.

Niczym w Paryzu wracamy zatem do wypartej miej-
skiej przesztosci, w tym wypadku dawno zapomnianych
w miastach zachodnich, ale wcigz wpisanych w urbani-
zacje niezachodnia (vide Bukareszt, Casablanca czy Mo-
skwa), przypadkéw pso- i kotobojstwa®. Zgadzaloby sie
to z tezg Wadiwela, zgodnie z ktéra wojna ze zwierzeta-
mi jest stalg (ontologiczng) matrycg stosunkéw spotecz-
nych w kapitalizmie, co staje si¢ dla nas jasne zwlaszcza
wtedy, gdy przechodzi ona w tryb ujawniony, widoczny,
spotegowany”’. Przejécie to zawdzieczamy w tym wypadku
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Katrinie z jej politykg stanu wyjatkowego, ale moze za to
odpowiada¢ réwniez eksplozja reaktora atomowego, trze-
sienie ziemi, pandemia czy rzeczywista (ontyczna) wojna.
Duzo istotniejsze jest jednak to, ze bezlitosne traktowanie
roznych zwierzat jest w spoleczenstwie kapitalistycznym
absolutng normg, opierajaca si¢, powtérzmy, na okreslo-
nej polityce (nie)widzialnosci.

Wspomniana rama wojenna — jesli wigzaé jg ze ska-
la wypadkéw $miertelnych, poziomem niedoli i brakiem
empatii wobec zwierzat nieludzkich — jeszcze lepiej pasu-
je do sytuacji poszkodowanych przez opisywang powddz
kurczakow, krow czy §wini (nie tylko w Luizjanie, ale tez
w Georgii, Alabamie i Missisipi). Jak podkreslata Irvine,
chociaz Departament Rolnictwa Stanéw Zjednoczonych
regulowal w pierwszej dekadzie XXI wieku szereg aspek-
tow przemystowej produkcji rolnej, nie zobowigzywal zad-
nego podmiotu (tym bardziej nie odpowiadat za to sam)
do ratowania zwierzecych ofiar katastrof®®. Zniwo Katri-
ny mozna bylo wobec tego liczyé w milionach — wedtug
roznych szacunkéw za sprawg huraganu umarto ponad
6 milion6w hodowanych dla miesa i jaj ptakéw i okoto
10 tysiecy kréw®!, przy mniej niz 2 tysiacach ofiar ludzkich
i liczonych w dziesiatkach lub setkach tysiecy zgonach
zwierzat towarzyszacych (70-150 tysiecy)®2. Smieré¢ kur-
czakow-brojlerow byta przy tym czesto adekwatna do wa-
runkow, w jakich wiodly one swoje krotkie zywoty. Wiele
z nich umierato nie tyle za sprawa utoniecia, ale z glodu
czy z pragnienia, inne byly dobijane lub zywcem zakopy-
wane przez pracownikéw ferm, co stanowito forme kon-
troli zniszczen ze stron firm drobiarskich, gdy zwierzeta te
wydostawaly sie ze swoich klatek albo ich zwloki zagrazaty
skazeniem gleby, powietrza czy okolicznych wod®. Biopo-
lityka katastrofy dostownie spotyka sie tu zatem z kwestig
biobezpieczenstwa, co zwlaszcza dzisiaj, w nastepstwie
pandemii COVID-19, tworzy kolejny obszar zagrozeni dla
zwierzat hodowanych przez ludzi.

Sytuacje te nie wyszlyby na jaw, gdyby nie prozwierze-
cy aktywisci, co bardzo dobrze ilustruje omawiany wyzej
problem niewidzialnosci przemocy strukturalnej. Nalezy
przy tym podkresli¢, ze w przypadku zwierzat przeznaczo-
nych na rzeZ wspiera sie ona na jeszcze jednym filarze,
a mianowicie przemocy epistemicznej (okre$lenie Gayatri
Chakravorty Spivak)®*. Ta pozwala uzyskaé milczacg zgo-
de wiekszoéci na to, co dzieje sie w rzezniach, ubojniach
czy samych fermach przemystowych, przekonujac, ze dzia-
lania te w ogdle nie zastlugujg na miano przemocowych
(w duchu to ,normalne, naturalne, zdrowe i dobre dla
ludzi”®). I to wlasnie ta forma przemocy odrdznia osta-
tecznie akty ludobdjstwa od réznych form systemowego
zabijania zwierzat, bo tylko tym ostatnim odmawia sie
prawa do zycia powszechnie, a zatem takze poza bezpo-
érednim kontekstem dokonywania zbrodni, przy skrajnie
mniejszo$ciowym oburzeniu etycznych wegan czy wspo-
mnianych aktywistow.

Nie powinno nas wobec tego dziwi¢, ze dokonywa-
ne w dobie Katriny kontrwizualizowanie powodzi nie
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wychodzilo poza dzialania z zalozenia stabych ruchow
spotecznych — specjalistyczne artykuly, ograniczone
przez swoj zasieg kampanie czy stosunkowo nieliczne, bo
przykrywane przez antropocentryczng ,powddz innych
obrazoéw”, fotografie walczacych z zywiolem zwierzat pra-
cujacych metabolicznie. Sporadycznosé takich obrazow
— zwlaszcza na tle zdje¢, ktoére ujmowaly sie za krzywda
zwierzat towarzyszacych — zwraca naszg uwage na sku-
tecznoé¢ opisanych wyzej operacji dziewietnastowiecz-
nych. Chociaz liczba zwierzat, ktére pracujg na rzecz
czlowieka, jest dzi§ wieksza niz kiedykolwiek, a z uwagi
na zapotrzebowanie na zywno$¢ pochodzenia zwierzece-
go w krajach rozwijajacych sie dostownie ro$nie kazdego
dnia, to spoleczna $§wiadomosé spotykajacych je przemo-
cy i cierpienia jest w najlepszym razie znikoma. Problem
ten, pomimo swojego zakorzenienia w (globalnym) spo-
leczenstwie miejskim®, nie jest tez traktowany jako kwe-
stia, ktéra powinna klopotaé¢ mieszkaricow miast. Nawet
jesli ma miejsce, to dzieje sie z dala od nas, na niewido-
ku, niejako poza naszg jurysdykcja i odpowiedzialnoscia.
A skoro dotyka oryginalne ofiary holokaustu (zwierzeta
ofiarne)®’ czy prefiguracje homini sacer, czyli doskonale
zbywalne i zabijalne ,,podzwierzeta” (bestia sacer)®, to
moze sie tez dokonywaé poza dobrem i ztem. [ trudno na-
wet marzyé, by sytuacje te naruszal funkcjonujacy w tym
samym rejestrze zywiol.

Cherson, 2023 rok — jak
(kontr)wizualizowaé ekobdjstwo?

Co dzieje sie jednak, gdy zywiot taki jak powddz ma za
swoja przyczyne czynnik ludzki, a ten doé¢ tatwo odnies¢
do konkretnych decyzji okreslonych ztych ludzi? Czy taka
sytuacja moze wplyngé na oglad kondycji zwierzat pra-
cujacych, a nawet naruszyé milczacg zgode spoteczng na
przemystowy model rolnictwa? Probujac odpowiedzie¢ na
to pytanie, przyjrzymy si¢ reprezentacjom niedawnej ka-
tastrofy w obrebie chersoniskim.

Zniszczenie zapory na Zbiorniku Kachowskim przez
rosyjskich zotnierzy w czerwcu 2023 roku mozna pod
wieloma wzgledami traktowaé jako polikatastrofe, taczy
ona bowiem w sobie elementy konwencjonalnych dziatan
wojennych z aktem terrorystycznym, katastrofe naturalng
z technologiczng, atak wymierzony w ludzi z kolosalnymi
konsekwencjami dla miejscowe;j flory i fauny. Niemal dwa
lata po tym wydarzeniu naukowcy poréwnywali jego skut-
ki do bomby z opdznionym zaptonem®. Obok ofiar ludz-
kich (co najmniej 53 osoby, cho¢ méwi si¢ tez o liczbie
miedzy 100 a 200), kolosalnych strat materialnych w kil-
kudziesieciu miejscowosciach (ponad 60 tysiecy zalanych
budynk6w) i bezposrednich zniszczeni o charakterze eko-
logicznym (na terenie blisko 5000 km?) fala powodziowa
doprowadzita do szeregu dtugotrwalych efektow srodowi-
skowych z uwagi na zanieczyszczenie wody i gleby toksycz-
nymi osadami czy paliwem z zalanych stacji benzynowych.
Odbijajg sie one przede wszystkich na zdziesigtkowanych
populacjach miejscowych zwierzat, na przyklad gryzoni
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(redukcja o 30 procent), malzy (spadek o 50 procent),
plazow, ptakéw czy psowatych, ale cierpiag w tym wypadku
de facto cate ekosystemy. Powods? tej skali zaburza bowiem
istniejace taficuchy miedzygatunkowych polaczen, rozsa-
dza biotopy, wyplukuje bior6znorodnosé.

Katastrofa w obwodzie chersoriskim nie omingla row-
niez zwierzat towarzyszacych, a takie rezydentéw miej-
scowego zoo (Kazkova Dibrova, 300 przypadkéw $mier-
telnych), do ktérych to historii najczesciej nawigzywaly
lokalne i zagraniczne media. Laczng liczbe zwierzecych
ofiar katastrofy ocenia sie na okoto 50 tysiecy osobnikow
(co symptomatyczne, liczba ta nie uwzglednia zwierzat zy-
jacych na fermach przemystowych), a fakt ten zostat szyb-
ko odnotowany przez lokalne wladze i zakomunikowany
§wiatu przez samego prezydenta Ukrainy, Wotodymyra
Zelenskiego. Glos ten sygnalizowat zmiane wzgledem tra-
dycyjnych narracji na temat wojny, nie byt bowiem ufun-
dowany na przekonaniu o ludzkiej wyjgtkowosci, stronit
tez od retoryki narodowego szowinizmu (vide uniwersali-
styczna rama konfliktu). Rosyjska inwazja nie jest zatem
traktowana jako ,prosty” atak na nardd ukrainski, ale, jak
pokazuje Darya Tsymbalyuk, widzi sie¢ w niej petnoskalo-
wy zamach na ziemie (zemlia) z jej wszystkimi, podobnymi
do polskich, konotacjami (ojczyzna, gleba, terytorium,
srodowisko, planeta itd.). Skrajnie poszerza to liste po-
szkodowanych, na ktérej znajdujg sie juz nie tylko ludzie,
ale tez ,inne zywe stworzenia” zwigzane z ,ziemig jako
schronieniem, domem i zywym §wiatem” .

Ponadludzki wymiar wojny w Ukrainie odbija sie
tez wyraznie na kulturze wizualnej, co nie powinno nas
dziwi¢, biorac pod uwage medialng biegtos¢ obronicow
Ukrainy, bezprecedensowg solidarnos$¢ spotecznosci mie-
dzynarodowej z zaatakowanym panfstwem czy ekobdjczy
charakter rosyjskiej inwazji. Owocuje to mnogoscig obra-
z6w o charakterze wielogatunkowym, co staje si¢ w opinii
badaczek jednym ze znakéw rozpoznawczych omawianej
wojny’l. Mozna to bylo zauwazy¢ juz w pierwszych dniach
inwazji (vide liczne internetowe fotografie uchodzcow
trzymajgcych w swych ramionach ukochane psy i koty czy
zdjecia w po$piechu ewakuowanych ogrodéw zoologicz-
nych). Nie inaczej przedstawia sie wizualizacja katastrofy
w obwodzie chersonskim, z tg istotng réznicg, ze posze-
rza ona sklad gatunkowy pokrzywdzonych przez wojne
o zwierzeta dzikie, liminalne, a takze nieliczne zwierzeta
pracujace metabolicznie. Warto wspomnie¢, ze znaczenie
tych pierwszych, zwlaszcza gatunkéw chronionych i za-
grozonych wyginieciem, wplywa tez na poszerzenie palety
mediéw i sposobéw uwidocznienia ich krzywdy — mnoza-
ce sie bardzo szybko zdjecia satelitarne, wykresy, grafy czy
infografiki uzupelniaja emocjonalny wymiar utraty eko-
logicznej™ o skwantyfikowany aspekt naukowy. Od tego
ostatniego nie s jednak w pelni wolne takze zwykle fo-
tografie, ktére w przekonaniu o znaczeniu dokumentacji
zbrodni wojennych przemawiaja swoja liczbg i domniema-
ng autentycznodcia, stronigc zgodnie z wymogami gatun-
ku od zbednej estetyzacji czy inscenizacji”.
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Gdy widzimy na nich zabite przez rosyjskich zolnierzy
krytycznie zagrozone osobniki chomikéw dzungarskich
czy endemicznych dla Ukrainy smuzek (Sicista loriger)™,
jestesmy gotowi zgodzi¢ sie z twierdzeniami przedstawi-
cieli badaii nad wymieraniem — ging tutaj nie tylko po-
jedyncze zwierzeta, ale wiasciwe dla nich sposoby zycia,
relacje ekologiczne, wreszcie cale odmienne od ludzkich
swiaty”. To, ze dzieje sie to na widoku, w kontrze do ty-
powej dla wymierania ,,zorganizowanej niewidzialnosci”?,
co laczy zwykle mato medialng ekstynkcje z przemystowa
produkcjg migsa na tym samym polu ekscesywnej ludz-
kiej konsumpcji, ma zatem posmak paradoksu i raz jesz-
cze pozwala nam przypomnieé¢ o onto-epistemologiczne;j
mocy katastrof. Tym, co naruszajg te ostatnie, jest w tym
kontekscie powolna przemoc wymierania — nagle wyda-
rzenie to wydaje sie nam szybkie, wzmozone, dziejace sie
w czasie rzeczywistym. Ceng za takie uwidocznienie bywa
jednak zbyt tatwe przypisanie wypaczen jednej grupie
spolecznej czy pojedynczemu czynnikowi. Jesli za $mieré
tych konkretnych osobnikéw odpowiadaja Zli rosyjscy zol-
nierze, duzo latwiej zapomnie¢ o bardziej kolektywnych,
ponadnarodowych i typowo kapitalistycznych procesach
(wylesianiu, emisji szkodliwych substancji, zakwaszaniu
oceandw, degradacji gleby itd.), ktore sprowadzajg na
nas, nie tylko w warunkach katastrof i rzeczywistych (on-
tycznych) wojen, grozbe szostego wielkiego wymierania”.

Podobna sytuacja, chociaz o odmiennym wektorze
moralnym, ma miejsce w przypadku stosunkowo nielicz-
nych w tym kontekscie fotograficznych reprezentacji tak
zwanych zwierzat gospodarskich, zwlaszcza krow. To, ze
widzi sie w nich ofiary dziataii wojennych i katastrofy eko-
logicznej, a fakt ten dostrzegaja rowniez media gléwnego
nurtu, jest juz oczywiécie istotnym postepem, takze wzgle-
dem opisywanej wyzej interpretacji skutkow Katriny.
Kontrowersje budzi¢ musi jednak to, z jak wykorzystywa-
nymi przedstawicielami tych gatunkéw spotykamy sie fak-
tycznie na owych zdjeciach. Na opublikowanej na portalu
yOlate” fotografii Genyi Savilova widzimy trzy krowy ewa-
kuowane z zalanej wsi Afanasiivka — pierwsza na uprze-
zy, niespokojna, wprowadzana na ponton przez czterech
mezczyzn, kolejne dwie przygladajace sie tym dziatlaniom
z oddali, by¢ moze w oczekiwaniu na wtasng kolej’™. Po-
dobng scene ukazuje zdjecie reprodukowane przez , The
Guardian” — mlody mezczyzna po kolana w wodzie cig-
gnacy krowe w nieznanym kierunku, w domyéle w miej-
sce oddalone od bezposredniego zagrozenia?™. Wreszcie
dwie inne krowy na portalu ,Euronews”, znowu w obiek-
tywie Savilova, ponownie w Afanasiivce, tym razem po
kostki w wodzie, przywigzane do drzewa i bez towarzystwa
ludzi, na pierwszy rzut oka zadbane, zaopiekowane, spo-
kojnie czekajace na ratunek ze strony swoich wlascicie-
1i%. O tym, ze mozna je odczytywaé jako niezbity dowod
na troskliwo$¢ ludzi hodujacych swoje zwierzeta w innym
modelu rolnictwa niz przemystowy, $wiadcza narracje
przedstawiane w mediach (czes$¢ z nich przywotuje w swo-
jej ksiazce Tsymbalyuk®!). Mowa w nich o powtarzajacych
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sie sytuacjach odmowy ewakuacji lub decyzjach o pieszej
wedrowce na niezalane tereny ze strony ludzi, ktorzy nie
wyobrazali sobie ucieczki w bezpieczne miejsce bez towa-
rzystwa zwierzecych cztonkow rodziny, na przyktad krow,
koz czy koni. Przywiazanie idzie tu zatem w kontrze do
uprzedmiotowienia, a konkretne zwierze, wymykajac sie
logice zasobu i towaru, staje sie podmiotem moralnym.
Nie chodzi tutaj oczywiscie o to, by traktowa¢ takie
relacje z politowaniem czy zakwestionowaé ich prawdzi-
wos¢, bo podobne $wiadectwa plyng do nas ze strony nie-
zachodnich, postkolonialnych badari etnograficznych®.
Chce podkresli¢ raczej, ze takie kadrowanie wyklucza
inny, dominujacy takze w Ukrainie sposob obchodze-
nia sie ze zwierzetami pracujgcymi metabolicznie. Tym,
co ostatecznie skrywajg tego rodzaju fotografie, jest bo-
wiem przemyslowa strona ukrainskiego rolnictwa, kto-
ra w obwodzie chersofiskim na dobre i na zle wigze sie
z budowg zapory wodnej w Nowej Kachowce (w latach
1950-1956). Jako czesé¢ kaskady elektrowni wodnych na
Dnieprze przedsiewziecie to wpisywato sic w wielkie pro-
jekty infrastrukturalne Zwiazku Radzieckiego, w podrecz-
nikowy wrecz sposob zaburzajac dotychczasowy krajobraz
naturalny®® oraz rozbijajac tradycyjne modele gospodarki
rolnej. Cata inwestycja odpowiadata za ,zalanie ponad
700 tysiecy hektarow ziemi, srodowiska dla wielu gatun-
kow, wykorzystywanej jako pastwiska i zamieszkanej przez
ponad 3 miliony ludzi”®. Mowa tu zatem o historii rady-
kalnych ingerencji w ekosystemy i destrukcji zyznych pol
uprawnych, opowiesci o wysiedleniach i samobodjstwach
rolnikéw, a takze narzuconych z gory zmianach w organi-
zacji pracy, rowniez na polu mi¢dzygatunkowym.
Niedawne wysadzenie wspomnianej zapory pozwala
nam zarazem wrécié do tamtych wydarzen, jak i napisaé
kolejny rozdzial opowiesci o przemocy infrastruktury,
czesto duzo bardziej ztowieszczej niz to, co wida¢ gotym
okiem, gdy z jakiego$§ powodu przestaje ona dziataé. Tym,
co w nowych ujeciach infrastruktury odrdznia jg od archi-
tektury, jest przeciez jej niewidocznosé, rodzaj podskorne-
go dziatania, ktére pozwala trwa¢ temu, czego nie trzeba
wstydliwie ukrywaé®
magicznych §wigtyh konsumpcji czy starych jak ,, Wielkie

— pomyslmy o logistyce w relacji do

Oddzielenie” systemach kanalizacji naprzeciw bezwonnej
i zdenaturalizowanej kultury miejskiej. Problem ten ni-
gdzie nie jest jednak tak wyrazny jak na gruncie przemy-
stowej produkcji miesa, mleka czy jaj, ktéra tym tatwiej
dokonuje si¢ w pétmroku, im wiecej uwagi po$wieca sie
statystycznie incydentalnym, takie w przypadku ukraifi-
skim, przypadkom tradycyjnej czy przedkapitalistyczne;j
zwierzecej pracy metabolicznej.

To, ze obraz tej ostatniej zostaje z nami jako jeden
z powidokéw katastrofy w obwodzie chersofiskim, mo-
zemy odczytywad przynajmniej na kilka sposobow. Jeden
z nich ma z pewnodcig zwigzek z toczacy sie réwnolegle
do rzeczywistego konfliktu zbrojnego ,,wojng obrazow”,
ktora z punktu widzenia interesow panistwa ukraifiskiego
nie moze rodzi¢ wrazenia, ze za zlg kondycje rodzimych
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zwierzat odpowiada ono w tym samym stopniu co rosyjski
agresor. Inny to realny brak alternatywnych reprezenta-
cji — ostatecznie nasza wiedza na temat sytuacji zwierzat
szyjacych” na ukraifiskich fermach przemystowych jest
bardzo niewielka, bo tak jak w kontekscie zachodnioeu-
ropejskim, za podtrzymanie tego stanu rzeczy odpowia-
da przemoc strukturalna, zorganizowana niewidzialnosé¢
i systemowa produkcja ignorancji, na ktorych opiera sie
przemystowa produkcja odzwierzecej zywnoéci. I nie jest
tego w stanie naruszy¢, jak pisal Dariusz Gzyra, ,nawet
zjawisko o charakterze tak totalnym, jak wojna”®. Symp-
tomatyczne w tym kontekscie sg zresztg te naglosnione
przez media wydarzenia wojenne, ktére zwracaja nasza
uwage na kurze czy §winskie fermy3” — prawie zawsze cho-
dzi w nich o ludobojcze zakusy Rosjan, ktorzy w pozbawio-
ny litosci sposéb odbierajg Ukraificom dostep do jedzenia,
atakujgc tego rodzaju obiekty niczym pelnoprawne cele
wojskowe. Przyktadu dostarcza jeden z artykutéw opu-
blikowanych na portalu topagrar.pl, gdzie optakiwanie
straty lokalnego rolnictwa — ,hodowla bydta w obwodzie
chersonskim zmniejszyta sie¢ 0 15%, trzody chlewnej o po-
nad 80%”, ,przemyst drobiarski zostal catkowicie znisz-
czony, a mieliémy najwigksza ferme drobiu na Ukrainie,

"8 _ wpisuje sie wylacznie w logike

moze nawet w Europie
interesu ekonomicznego rolnikéw i dostepu do zywnosci
ludzkiej populacji Ukrainy. To, ze pod mianem jedzenia
i aktywow skrywaja sie umierajace z pragnienia i glodu czy
w wyniku obrazefi wojennych zwierzeta nieludzkie, ma
w tym wypadku charakter drugorzedny. Ot, przeznaczeni

na rzez doswiadczajg jej szybciej i w inny sposob.

Zakonczenie

Analizowana przez pryzmat obrazéw powodzi nie-
widoczna tragedia zwierzat pracujgcych metabolicznie
zwraca naszg uwage na kilka istotnych probleméw natu-
ry politycznej, kulturowe;j i teoretycznej. Pierwszy z nich
wigze sie z obnazang takze na gruncie kultury wizualnej
niewydolno$cig aparatu panstwowego i mechanizmow
prawnych, ktore wcigz nie oferuja nalezytych rozwia-
zan na gruncie zarzadzania kryzysowego w kontekscie
zwierzat nieludzkich. Sporo do zyczenia na tym gruncie
pozostawia nawet sytuacja zwierzgt towarzyszacych, co
pokazuje opisana wyzej tragedia nowoorleanskich psow
i kotéw, chociaz i tak poziom zaangazowania spoleczeni-
stwa w ich ratowanie zdecydowanie przewyzsza zaledwie
sporadyczne formy pomocy $wiadczone wobec tak zwa-
nych zwierzat gospodarskich. Skala tego problemu jest
z roznym powodzeniem naglasniana przez organizacje
pozarzadowe i aktywistow, chociaz wciaz daleko nam do
rozbicia dominujacego na gruncie opinii publicznej sta-
nowiska zréwnujacego zwierzeta towarzyszace ze zwierze-
tami jako takimi. Zwracajg na to uwage na przyktad Julia
Klimczuk i Michat Piotr Pregowski, piszac o dziataniach
polskiej administracji publicznej, samorzadéw, schronisk
i aktywistow na rzecz zwierzecych uchodzcow z Ukrainy
(gtéwnie psow 1 kotow)®.
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Roéznica ta pozwala nam raz jeszcze podkreslié zna-
czenie drugiego problemu, a mianowicie zwrdci¢ uwage
na sposob, w jaki wlasciwa dla powodzi onto-epistemo-
logiczna moc zréwnywania bytow oraz zawieszania obo-
wigzujacych praw i prawidlowoéci ostatecznie rozbija sie
o skale socjozoologiczng, na ktorej wspiera si¢ zarzgdzanie
kryzysowe w kontekscie ,kwestii zwierzecej”. Duza w tym
rola przywolywanej tutaj parokrotnie ,powodzi obrazow”,
ktora nawet wtedy, gdy ostabia site antropocentryczne-
go przekazu o katastrofie, odtwarza znane upodobania
starych i nowych mediow, skupiajac si¢ na losie zwierzat
towarzyszacych, ewentualnie dzikich gatunkéw chary-
zmatycznych. Zycie warte optakiwania, a zatem rowniez
prewencyjnego ratowania, jak moglibysmy powiedzie¢ za
Judith Butler, niemal nigdy nie okazuje sie zatem zyciem,
ktére wiodg tymczasowi rezydenci ferm przemystowych.
Warto podkredli¢, ze malo zadowalajgcym rozwigzaniem
jest w tym kontekscie to, co postuluje Irvine, czyli zmniej-
szenie ich podatnosci na zagrozenie poprzez poprawe wa-
runkow zycia na fermach (na przyktad dzieki powrotowi
do wypasu)®. Jesli bowiem zwierzeta te nadal beda funk-
cjonowa¢ w ramie zgodnej z prawem, tatwej i niewidzial-

"1 to takie w kontekscie powodzi czy

nej ,zabijalnosci
innego zywiotu nikt nie zaprosi ich na arke.

Zmiana tego stanu rzeczy bedzie zatem mozliwa do-
piero dzigki porzuceniu systemowego wyzysku zwierzat
jako takich, co zalezy rowniez od przepracowania szeregu
podstawowych pojeé, ktorymi postugujemy sie w obliczu
takich wydarzen jak powddz, pozar, ale tez pandemia czy
konflikt zbrojny. Zwréce na koniec uwage tylko na jedno
z nich, podkreslajac niewystarczajacg pojemnosé kate-
gorii ekobojstwa, ktora stusznie towarzyszy wielu opisom
katastrofy w Nowej Kachowce. W dominujacym ujeciu
opiera si¢ bowiem na zbyt waskim podejsciu do §rodowi-
ska naturalnego, faworyzujac to, co dzikie w kontrze do
tego, co udomowione, optakujac to, co biordznorodne
i lekcewazac to, co biojednolite, chronigc to, co rzadkie
i konsumujac (a zatem $wiadomie niszczac) to, co po-
spolite. Jesli pojecie to ma opisywaé prawdziwie wspdlna,
miedzygatunkowg katastrofe — i dzieli¢ sie swojg roz-
pietoscig semantyczng na przyklad z kategoria powodzi
— musi wyrasta¢ z innego, duzo bardziej dialektycznego
myslenia o otkos. Wspomniane wyzej, szerokie rozumie-
nie ziemi to dobry, cho¢ niewystarczajacy punkt wyjécia.
Inne mySlenie o domu, gospodarstwie, rodzinie, ekosys-
temie powinno uwzglednia¢ réwniez udomowione formy
natury, ktérym, jak podkreslajg czotowi teoretycy praw
zwierzat Sue Donaldson i Will Kymlicka, jestesmy winni
znacznie wiecej niz dobre warunki hodowli czy uprawy.
Wiasciwy krok to w ich ujeciu koniec eksploatacji, ktory
nalezy powigzaé z przyjeciem takich zwierzat jak krowy,
kury czy $winie (ale tez psy czy koty) do naszej wspdlno-
ty politycznej oraz przyznaniem im praw, jakimi cieszg sie
w nowoczesnych spoleczenistwach na przyktad dzieci, oso-
by z niepelnosprawnosciami intelektualnymi czy cierpigce
na demencje®%.
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Powodzie i inne katastrofy jako zrodla wyjatkowo sil-
nych obrazéw moga w pewnej mierze wspiera¢ te propo-
zycje, trudno bowiem o lepsze przypomnienia niz Katrina,
trzesienie ziemi w Fukushimie czy czarne lato w Australii,
ze nasza planetarna kondycja bardzo dobrze koresponduje
z takimi okresleniami jak powszechna, miedzygatunkowa
prekarnoéé czy prekariocen”. Weigz méwimy tu jednak
tylko o potencjalnosci, niewiele wskazuje bowiem na
to, aby udalo sie w ktérymkolwiek z omawianych przy-
padkéw naruszyé system zorganizowanej niewidzialnosci
i miedzynarodowych fabryk ignorancji, na ktérych wspie-
ra sie przemyslowy chow zwierzat. Nadzieje te trzeba wig-
zaé raczej z mozolng pracg u podstaw wykonywang przez
prozwierzecych —aktywistow, weganskich naukowcow
i prawdziwych, a zatem wolnych od przemocy struktural-
nej, milosnikow zwierzat. Tylko oni mogg bowiem prze-
kué tego typu katastrofy w co§ pozytecznego®, uczac nas
przy okazji innego patrzenia na kapitatocen.
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