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Od doswiadczenia rzeczywistosci do doswiadczenia
spektaklu

From Experiencing Reality to Experiencing a Spectacle

Artykut nierecenzowany / Not reviewed

The involvement of contemporary poetry suggests a question about its links with traditions of politically active
poetry, predominantly the undertakings of the 1968 generation. What links both formations and what
fundamentally separates them? The status of reality turns out to be completely different. In the 1970s reality
had an overwhelming character, remained arduous and severe. Today reality undulates, changes, and
possesses the structures of pretence, but utopias and ideologies appear to be once again attractive.
Keywords: poetry; 1968 generation; political activism; spectacle

Zaangazowanie poezji wspdiczesnej nasuwa pytanie o jej zwigzki z tradycjami poezji politycznie aktywnej,
przede wszystkim z twérczoscig pokolenia 1968. Co taczy obie formacje, a co jej fundamentalnie dzieli? Status
rzeczywistoSci okazuje sie zupetnie rézny. W latach 70. rzeczywisto$¢ ma przyttaczajacy charakter, jest ciezka
i dotkliwa, pusta i odrazajgca. Dzisiaj rzeczywisto$¢ faluje, zmienia sie, ma strukture pozoru, za to na nowo
pociagajace okazujq sie utopie i ideologie.
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owa poezja, podobnie jak nowa humanistyka,

nie chce zadowoli¢ sie sztukg. Chce, czuje sie

zobowigzana, a nawet zmuszona krytycznie opo-
wiedzie¢ §wiat. Jest do glebi nieufna wobec ,tu i teraz”
i sklonna do projektowania przyszloéci. Przypomina pod
tym wzgledem tworczosé poetéw pokolenia *68. Przyjrzyj-
my sie tym podobiefistwom i — uwazniej — réznicom.

Pokolenie w §rodku biografii

W drugiej potowie lat 70. Nowa Fala okrzepta w $wia-
domosci pisarzy i czytelnikdw, a zarazem zaczeta podle-
gaé procesowi indywidualizacji poszczegdlnych tworcow,
ktora zakonczy sie wraz z poczatkiem nastepnej dekady,
kiedy autorzy kojarzeni z ta formacja osiggna pelng ar-
tystyczng dojrzaloéé. Na razie — czyli okoto 1976 roku
— pierwszemu przetrawieniu ulegly szkice z ksigzki Swiat
nie przedstawiony Juliana Kornhausera i Adama Zaga-
jewskiego! oraz Zmieniony glos Settembriniego Stanistawa
Baraniczaka?. Barafczak zaczyna publikowaé na Zacho-
dzie, w Paryzu ukazuje sie Ja wiem, ze to niestuszne (1977),
w Londynie — Sztuczne oddychanie (1978), podobnie Ry-
szard Krynicki (Nasze zycie rosnie, Paryz 1978). Zagajew-
ski wydaje zbidr szkicow Drugi oddech (1978), a w drugim
obiegu zbiorek wierszy List (1979), Kornhauser zas — tomy
Stan wyjgtkowy (1978) i Zjadacze kartofli (1978). Impet
wymienionych tworcow staje sie coraz wiekszy, zreby ich
autorytetu sg gotowe, przewaga nad innymi pisarzami
pokolenia (Krzysztofem Karaskiem, Jerzym Kronholdem,
Jackiem Bierezinem, Zenonem Jaskuly czy Jarostawem
Czechowiczem) rosnie’, a narzucenie jezyka i wlasnych
kryteriow poetyckich 6wczesnej publicznosci — o czym
pisali Stefan Chwin i Stanistaw Rosiek w ksigzce Bez au-
torytetu (1981) — wydaje sie nieomal dokonane. W ich
utworach miksujg sie tradycje (awangarda i romantyzm),
odbiorem sterujg niebywale sugestywne autokomentarze
i projekty literackie (od Nieufnych i zadufanych poczyna-
jac, a na Etyce i poetyce koniczac), egzystencjalizm — nie-
doceniona tkanka wielu tekstow — dodaje im dramatyzmu
i sity, po wielokro¢ deklarowane poczucie odpowiedzial-
noéci za rzeczywisto$é, jej przedstawienie i osadzenie, tu-
dziez przeistoczenie artyzmu w etos uwierzytelnia, a nie-
skrywanie probleméw z autentyzmem, ktére towarzysza
poetyckiej roli (misji, pracy) paradoksalnie tylko dodaje
autentyzmu. O zadnym pokoleniu literackim po wojnie
nie da sie powiedzie¢, zeby chociaz w czeéci byto rownie
mocno jak Nowa Fala zespolone, §wiadome swych celow
i —jak czas pokazat — solidarne.

O wszystkim tym pisano wielokrotnie; o podstawach,
znamionach i wynikach politycznego zaangazowania po-
wiedziano tak samo duzo®. Jesli wiec osmielam sie do tej
kwestii wrocié, to tylko po to, by spyta¢: w jakim zakresie,
o ile w jakimkolwiek, typ — by nie powiedzie¢ model —
tego zaangazowania stanowi matryce lub choéby punkt
odniesienia dla poezji wspotczesnej w Scistym sensie? Aby
to uczynié¢ zwiezle, postuze sie kilkoma oczywistymi i nie-
oczywistymi cytatami.
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Od doswiadczenia
rzeczywistosci

do do$§wiadczenia
spektaklu

Trzy glosy na temat rzeczywistosci

Rok 1974, Kornhauser i Zagajewski:

Rozpoznanie rzeczywistosci nie jest jedynym zadaniem
kultury, ale spelnienie tego obowiagzku jest warunkiem
spolecznym funkcjonowania tej kultury jako catosci®.

Rok 2000, Tomasz Burek:

Generacja Zagajewskiego bolesnie odczuwata pustke
kultury po niby-wielkim zwrocie Gierkowskim — pare lat
euforii, ze sg krakersy, Coca-Cola i inne przyjemnosci.
Nie bez powodu uzywam stowa ,,przyjemnosci”. Chodzi
o przyjemnosci konsumpcjonizmu. Mtodzi podowczas
krytycy zauwazyli, ze to juz nie wystarcza — nie tylko
miodemu inteligentowi. Dostrzegli, ze kiedy bierze sie
pod uwage pewien ambitny, powazny model spoleczeni-
stwa, takie przyjemnosci jawig sie jako naskorkowe, gdyz
istnieja wartosci wyplywajace z jakich$ glebszych pobu-
dzen — z mozliwo$ci obcowania ze sztuka, kontemplacii,
kontaktu z perspektywa metafizyczna... I wtedy, na
poczatku lat 70., krytycy ci u$wiadomili sobie, ze du-
chowa mizeria i zniewolenie przez owe niskie przyjem-
noéci wynikaja z tego, ze niepodjety zostal literacki
proces przedstawienia rzeczywistosci. Podobnie dzieje
sie dzisiaj. ,2Mloda” literatura lat 90. jest w tej chwili
obszarem wielkiego znuzenia — zaréwno samej literatu-
ry, ktora znudzila sie samg sobg, jak i krytykow, ktorzy
ja obserwujg (nawet tych, ktorzy do tej pory wiernie jej
towarzyszyli). Literatura — szczegdlnie proza — dostar-
czyla ostatnio produktow tak wielkiej czczosci, ze doszto
do przesilenia. Mowie tu o ksigzkach, ktore datoby sie
skojarzyé z owym pojeciem ,przyjemnosci”. Ich autorom
nie mozna odméwié sprawnos$ci w postugiwaniu sie pio-
rem — my$le na przyktad o Domach Tokarczuk czy Esther
Chwina. Szkopul w tym, ze jest to literatura wagonowa
— kiedy koficze w pociggu czytaé powiesé tego rodzaju
(z ktora bylo mi przyjemnie), nie zostaje we mnie zad-
na problematyka do przepracowania wewnetrznego.

I wydaje mi sie, ze rowniez dzisiaj krytycy zorientowali
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sie, ze trzeba szukac literatury, ktéra by zachecata do
tych wyzszych pobudzen — ksiazek potrzebnych catemu
spoleczenistwu. Nie jest tez sprawg przypadku, ze 6w po-
stulat méwigcy o potrzebie literackiego przedstawiania
najnowszej historii zostal sformulowany przez krytykow,
ktorzy — jak Cezary Michalski — konsekwentnie uzywa-
ja kategorii wspdlnoty. Odpowiedzialnos¢ za wspolnote
jest jednym z ich konikéw (nie uzywam tego okreslenia
ironicznie). Spetnienie postulatu, by siegnaé¢ do rzeczy-
wistoéci i ja opisywaé, mogloby staé sie — jesli dobrze
rozumiem tych mlodych ludzi — ratunkiem dla coraz
bardziej czczej, niestety, literatury najnowszej®.

Rok 2015, Dawid Kujawa:

Stawka jest to, jak wiersz dziata. Latki ,zaangazowa-
nych” krzywdzace sa o tyle, ze srodowisko krytycznie
z wielkg wprawa i z uporem godnym lepszej sprawy przy-
czepia je poetom za to, o czym pisza, podczas gdy gra
toczy sie przeciez o ontologiczny status wiersza, o to, by
potraktowaé go w koncu jako fragment rzeczywistosci,
ktory pracuje, stymuluje lub przeszkadza, drazni lub

uwrazliwia, czasami zwyczajnie ,jest”’.

7 zestawienia — sadze, iz nieprzypadkowego — tych cy-
tatéw wynika kilka ciekawych wnioskow.
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Zdanie ze Swiata nie przedstawionego opiera sie na
trzech pewnikach: po pierwsze, ze nie ma potrzeby wy-
jasniaé, czym jest rzeczywisto$é, a ponadto, ze jest ona
dostepna i wyrazalna. Po drugie, ze $wiata nie sposdb wy-
obrazié sobie w postaci calo$ciowej, lecz o to holistyczne
wyobrazenie nalezy zabiegac i troszczyé sie o jego spdj-
noé¢. Po trzecie wreszcie, ze charakter i wartoéé kultury
sprawdzajg sie w przestrzeni spoleczne;j.

Tomasz Burek wartoéé literatury ujmuje w katego-
riach duchowego ozywienia, ktére tworczo$¢ pisarska
sktonna jest — i zdolna — wznieci¢. Nowa Fala byta dla
niego przede wszystkim pracg ducha zwrécong przeciw ni-
hilistycznemu konsumpcjonizmowi dekady gierkowskiej,
protestem przeciwko jalowosci, nie za$ akcjg polityczna.
Z tej interpretacji wywodzi przypuszczenie, iz pisarstwo
XXI wieku zareaguje na pustke literatury lat 90. Twor-
czosci literackiej ostatniej dekady ubieglego stulecia nie
postrzega i nie ttumaczy poprzez odwotanie do postmo-
dernizmu, o ktérym duzo woéwczas rozprawiano, lecz widzi
w nim uwiad i regres ambicji wplywania przez literature
na $wiat, ktérego prawdziwej struktury nie tworza wylacz-
nie fakty i ekspresje, lecz w znacznym stopniu mity, fabu-
ly, idee, znaczenia.

W koticu mtody krytyk Dawid Kujawa upomina sie
o to, by méwi¢ o zaangazowaniu poezji, a zarazem napo-
mina, by nie moéwi¢ o niej przez pryzmat ,,tematu”. Optu-
je za taka lektura — bardziej za lektura niz tworczoscig —
ktora wyostrzy nadajgce sie do uruchomienia polityczne
aspekty wiersza. Zatem, jesli dobrze rozumiem, owo ,,jest”
odnosi sie do komunikatu, a niekoniecznie do rzeczywi-
stosci.

Nie byloby to podejécie w istocie oryginalne, gdyby
nie miatlo pewnych przelozen praktycznych. Otoz przy-
wotany mlody krytyk nalezy do grupy innych wcigz mto-
dych krytykow® dazacych do ukonstytuowania orientacji
liryczno-politycznej o wyraznie okreslonych zamiarach.
Cztonkowie i czlonkinie tej orientacji s3 mlodzi progra-
mowo (gdyz mlodos¢ hic et nunc to zespdt doswiadczers
odrebnych, niesprowadzalnych do doswiadczerr poprzed-
nikow), lewicowi (bo lewicowo$¢ jest bodaj najsilniej
odczuwanym deficytem epoki neoliberalnej), antykapita-
listyczni (bo kapitalizm prowadzi do uposledzenia wiek-
szosci klas spotecznych), proekologiczni (posthumani-
styczni, postantropocentryczni, poniewaz rewolucyjna
zmiana stosunku do natury oraz inkluzyjne usytuowanie
w niej czlowieka to warunek konieczny przemiany mo-
ralnej i spolecznej), rownosciowi (gléwnie w odniesieniu
do plci), otwarci na projekty utopijne. Pierwszy dotyczacy
ich wniosek brzmi zatem tak: poniewaz sg inni niz ,,wete-
rani” liberalnej transformacji, ktora dla Nowej Fali byta
marzeniem, a na dobre rozpoczeta sie w roku 1989, za-
sadnie odmawiajg uznania za protoplastéw przedstawicie-
li i przedstawicielki formacji niedawnych (brulionowcy)
i dawniejszych (Nowa Fala). Sg inni, nawet jesli ich teorie
zdaja sie tylko manifestami dozwolonej — w manifescie na
mocy gatunku wszystko staje sie dozwolone — naiwnosci,
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dystynkcje bywajg grube, znaki szczeg6lne niedbale dory-
sowane, a polemiki niedojrzate.

Nie chce oponowaé przeciwko tym zamiarom, pragne
jedynie zada¢ dwa pytania. Pierwsze powazne: czy mimo
niezgody miodej poezji zaangazowanie poetéw pokole-
nia ’68 mozna byloby uzna¢ za ich immanentng tradycje!?
Drugie mniej w tym miejscu istotne: czy to wlasnie na
nich czekal Tomasz Burek?

By zblizy¢ sie do odpowiedzi, wréémy do drugiej po-
towy lat 70.

Niedobory rzeczywistoSci,
nadwyzki ideologii

Wsrod opozycyjnej elity drugiej potowy lat 70., nie-
licznej zreszta i prawie niewidocznej na tle szeroko roz-
lanego w tamtych latach oportunizmu, w kregu ludzi
majgcych szersza swiadomosé polityczng przewazala opi-
nia, ze ideologia stuzgca usprawiedliwieniu antywolno-
§ciowych praktyk ustroju i podtrzymaniu wiadzy byta juz
w istocie pusta. Méwiono i pisano o totalizmie, o rezimie,
o rezimie zlagodzonym przez polska nieudolnosé¢ (Stefan
Kisielewski). Nosne byly metafory klatki, zamkniecia,
uwiezienia, szuflady, klaustrofobii, braku powietrza, dta-
wienia, krztuszenia sie, ciasnoty. Kluczem bylo, skadinad
nalezace do jezyka specjalistycznego, stowo ,system”.
Poczucie zycia w warunkach wszechobecnej kontroli
nie moglo zosta¢ zlagodzone przez zawigzki roinych
wspolnot artystycznych (teatr alternatywny), religijnych
(buddyzm), czy — nazywajac rzecz w stylu dzisiejszych
czasopism — lajfstajlowych. Dominowalo wrazenie uwie-
zienia we wrogiej pustce.

W poezji Nowej Fali reakcjg na pesymizm nie byly
wbrew potocznemu przekonaniu ani antysystemowe
deklaracje, ani suche lub ironiczne rejestry zta wyrzadza-
nego przez 6wczesne panstwo, lecz afirmacje jednostko-
wosci. Przeciwnikiem oOwczesnego systemu (i pdzniej-
szych systeméw réwniez) byla (i pozostaje) bowiem nie
tylko dziatalnoé¢ stricte polityczna, aczkolwiek nie do
przecenienia, lecz dokonujace si¢ w roznych przekazach,
takze w poezji, afirmowanie osobowosci, wyrdznienie
liczby pojedynczej, praca samo$wiadomosci. Samoswia-
domos¢ jawi sie tutaj jako rodzaj przeniesienia interesow
zycia (przetrwania) na poziom egzystencji (sensu). To
dzieki niej to, co niepraktyczne, a nawet niemozliwe, tra-
ci taki charakter.

Przywotajmy wiersz Baraficzaka:

Na tych ulicach, ktore kilkanascie razy

do roku przybieraja od$wietng szate (a kolor jej

jest czerwony, bo na niej), na tle tych wielkich portre-
tow

malowanych technikg wcierkows (a kolor

ich jest brunatny, bo), obok tych

kolosalnych liter ze styropianu, niesionych

w kazdym pochodzie (a kolor ich jest z niewiadomych

przyczyn
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$nieznobialy),

w zasadzie nie ma prawa pojawic sie ktos taki,

o mdzgu tak wyzywajaco szarym;

nie potrzebuja go ci ludzie, ktorzy w zimowy przedswit
jadg tramwajem do pracy: ich rece

zbyt s3 zajete przytrzymywaniem teczek

z drugim $niadaniem, aby mogly siegnaé

po ksiazke, zreszta jest zbyt ciemno; nie

potrzebuje go ta starsza kobieta, cigzaca

samej sobie jak siatka z zakupami: na jej

nogach zylaki biegng linig i tak prostsza

niz najprostsze linijki wiersza; nie potrzebuje go mtody
czlowiek w plaszczu ze sztucznej skory, odktadajacy
watpliwosci na pdzniej, a nadzieje na

ksiazeczke oszczednosciowa, nie na jakakolwiek

z ksiazek;

w zasadzie niemozliwe wiec, by sie pojawit,

a jednak jest;

i niepojety upor

kaze mu wcigz na nowo wznosié ze stow mury,

ktore aby obali¢, dos¢ jest machnaé reka’

Nie ma miejsca na gruntowng analize utworu, po-
przestane wiec na wyliczeniu paru jego cech. Oto in-
telektualista, a w kazdym razie czytelnik, przeciwsta-
wiony zostaje przedstawicielom prostych zawodow: on
jest osamotniony, oni sg zmeczeni; on pragnie mys$leé,
oni pragng przezy¢; on nie moze liczy¢ na zainteresowa-
nie z ich strony, oni tkwia w uécisku wlasnej wegetacji.
Liczne parentezy poglebiajg separacje obu sfer. Nasuwa
sie pytanie, kto tu jest ofiarg, komu sprzyja¢, a komu
wspolczué.

Najprosciej byloby rzec, ze wszyscy tak samo zastuguja
na wspdlczucie, jednak takie podejscie zbyt tatwo niwelu-
je skrupulatnie wytyczone granice miedzy nimi, jest etycz-
nie pokretne. Zatem przypomina sie inny utwér, Gdyby
nie ludzie (z tomu Tryptyk z betonu, ymeczenia i sniegu,
1980), zawierajacy pierwiastki mizantropii. Czytanie, my-
§lenie i krytycyzm to whasciwosci, z ktérych niedostatku
nie wolno nikogo rozgrzeszaé, tak jak nie przychodzi nam
do glowy rozgrzeszanie z zaniku czlowieczenistwa. Zbyt
wiele empatii w stosunku do bezmyslnosci, trwania w we-
wnetrznym letargu szybko obraca sie w marnego gatunku
protekcjonalno$¢ i ostatecznie prowadzi do lekcewazenia
— zamaskowanego przez sentymentalna, powierzchowng
solidarnoéé.

A jesli mimo wszystko ,zylaki (ktore) biegng linig
i tak prostsza/ niz najprostsze linijki wiersza” wytyczaja
odmienng $ciezke wrazliwoéci i zobowigzujg do wspol-
czucia, niweczac dystans miedzy czlowiekiem idei
a czlowiekiem pracy?

Nie pozbedziemy sie watpliwosci co do wymowy tego
wiersza; nie pomoze w tym réwniez jego wyrafinowana
struktura, ktora komplikuje i skrywa emocje.

Mniej wiecej w tym samym czasie Ryszard Krynicki
pisal:
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Jest wiek dwudziesty,

ide do 16zka z gazets,

w zasiegu reki leza okulary,
tabletki zegarek:

nie wiem, czy zasne,

nie wiem, czy sie obudze
to wszystko!.

W tym utworze ,ja” jest wyrazniejsze — ciato to przed-
miot testujacy letarg. Przestrzen spoteczna znika, nieludz-
ki — lecz zaledwie domyslny — §wiat czyni zycie jednostki
nieludzka torturg, w poblizu czai sie depresja, trwa
regresja; skurczenie jest stanem naturalnym, pewna jest
tylko niepewno$¢.

U Kornhausera czytamy miedzy innymi:

Inny, wiec podejrzany, inny,
wiec peten skruputéw, inny,

wiec oskarzony!l.

I znowu jestesmy blisko Baranczakowego czytelnika:
inny — niepodlegly, ,ostatni cztowiek” z tego wiersza — wy-
rasta ponad thum ,jednakowych”, sterownych i sterowanych
przez te same regulaminy, instrukcje bycia, a jednoczeénie,
jak wolno przypuszczaé, zostanie przez ten thum zdeptany.
Sekwencja negatywnych do$wiadczent wyglada nastepuja-
co: inny — niepodlegly — osadzony — skazany — unicestwio-
ny. Oczywicie trzeba zauwazy¢ plas filozoficznych asocjacji:
ostatni czlowiek, ktory niewatpliwie odsyta do Nietzschego,
znaczy zarazem dostownie. Jest wiec ,inny” — ,kazdym”, po-
niewaz wyrok dotyczy po réwni oddanych bez reszty zyciu
i pragnacych wznie$é sie ponad zycie ku egzystencii. I na tego
sinnego”, ktory jest ,kazdym”, chciatbym potozy¢ akcent.

Jeszcze jeden fragment z Kornhausera: ,Patrze/
Dziewczyny wracaja z fabryki z sercami w kosmetyczkach”
(z tomu Zjadacze kartofli, 1978).

Przywotany poczatek Punktu widzenia, ktory notabene
jest wierszem wybitnym, nacechowany zostaje czutoécia.
W dalszej czesci pojawi sie samotny inteligent na ulicy.
Dlaczego samotny? Bo niewidzacy innych od siebie? Eks-
kluzywny, odseparowany?

Tadeusz Nyczek w odniesieniu do Kornhausera i jego
kolegéw stawial teze, iz:

Ta poezja, jak zreszta poezja kilku jeszcze rowiesnikow
Kornhausera, na obecnym etapie usituje by¢ — za wszel-
ka cene, nawet cene przeczenia poezji — czyms§ wiecej niz
literatura, chce przekroczyé ramy konwencji i stylistyki,
uzywac slow, jakby nie miaty by¢ tylko stowami literatu-
ry. S wiec takze tym wszystkim ,innym”: publicystyka,
relacja, gazeta, opowiadaniem, zeznaniem, wyznaniem.
Odbija sie w nich §wiadomos¢ ulicy i pokoju, sklepu
i zebrania, pochodu i procesji. Glos poety to glos ko-
go$ z thumu; poeta wierzy w ttum nie dlatego, ze w ilo-

Sci sita. Widzi w thumie przewage racji, ktora jest racja
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wiekszo$ci; on te racje wyraza, artykutuje, porzadkuje,
dorzucajac sad wlasny. Zdarza sie, ze z niektérymi prze-
konaniami polemizuje, inne sam narzuca, proponuje.
Takze ostrzega i wzywa; sporo tych wierszy to po prostu
agitki, ulotki'?.

Po cze$ci polemizujac, twierdze, ze — po pierwsze — agi-
tek tu niezbyt wiele, a po drugie bycie z ludZzmi odbywa sie,
owszem, u wszystkich, jednak u kazdego inaczej. Ujme to
w postaci nadto kategorycznej typologii, usprawiedliwio-
nej potrzebg zwiezlosci.

Stanistaw Baranczak dokonuje w swej 6wczesnej liryce
wiwisekcji, rozpoznania, redakcji i ujawnienia wynikow
swoistego badania. W rezultacie o podmiocie jego utworéw
rzec wolno, bez jakiejkolwiek intencji wartosciujacej, ze
jest nieintymny. Jezyk jest napieta struktura.

Krynicki dokonuje introspekcji, podmiot jego wierszy
jest intymny, a jezyk — idiomatyczny, uwewnetrzniony.

U Kornhausera mamy do czynienia przede wszystkim
z ekstrapolacjg spoteczng (przyblizeniem do zwyktych lu-
dzi, niechecig do elitaryzmu, zwatpieniem w racje poez;ji)
i etyczng (nieufnoscig w stosunku do poczucia wyzszoci,
alergig na pyche), jego podmiot jest demokratyczny, jezyk
za$ najstabiej oddzielony od jezyka potocznego.

Wspélnym mianownikiem tych trzech strategii wyda-
je sie, powtarzam, ukierunkowanie na jednostkowosé.

Dlaczego nie Nowa Fala

Nieobecnosé Nowej Fali jako tradycji w poezji naj-
nowszej, gléwnie za§ w towarzyszacej jej krytyce, jest
tylez zaskakujaca, co niepokojaca. Oczywiste podobieni-
stwa sposobéw ujmowania politycznosci w szerokim sen-
sie — obejmujacym aspekty estetyczne, formalne, stricte
artystyczne, odwolywanie sie do programéw i poetyk
awangardy przez pokolenie Nowej Fali lub do koncepciji
Ranciére’a!® przez pokolenie dzisiejsze, zbieznych pod jed-
nym przynajmniej wzgledem, mianowicie $cislego zwia-
zania politycznosci i estetyczno$ci — powinny te celowg
ignorancje de facto uniemozliwi¢. Przeciez jedni i drudzy
stawiaja na wyraz polityczno-artystyczny, nie za$ na wy-
korzystanie poetyckiego sztafazu do celéw politycznych.
Poniekad naturalng konsekwencjg tej sytuacji bylo i jest
uprzywilejowanie problematyki podmiotu.

O ile zatem przejawy zaangazowania poezji Marcina
Swietlickiego i jego rowiesnikéw z lat 90. w pewnym stop-
niu uzgadnialy sie z praktykami pokolenia '68, to poeci
naszego stulecia unikaja takich powinowactw.

Zauwazmy bowiem, ze niektdre pozniejsze wiersze au-
tora Drobnej ymiany wrecz przylegaja do pisarstwa Baran-
czaka, czy — duzo bardziej — Krynickiego.

Swiadczy o tym taki na przyklad zapis:

MINISTER KULTURY I DZIEDZICTWA MA RE-
FLEKSJE
»Jesli przeanalizujemy korzenie cywilizacji europejskiej

i jej kultury,
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to nasuwa sie refleksja, ze nie bytoby jej bez zdolnosci
ludzi

do samoograniczenia wynikajacego z wartosci chrzesci-

Ja
janiskich”.
Czytam to zdanie z zachwytem. Pan minister analizuje
Y Yy ]

korzenie!

Samoogranicza sie! To brzmi uroczo nieprzyzwoicie! 4

Klopot polega na tym, ze Swietlicki co najwyzej nie
protestuje, kiedy nazwany jest poetg zaangazowanym czy
politycznym, sam jednak nie uwaza politycznego sprzeci-
Wwu za najwazniejsza motywacje¢ swej tworczosci.

Inaczej mlodsi czy zupelnie mtodzi. Pewna ich czeéé,
najbardziej ofensywna, identyfikuje sie z rolg poety poli-
tycznie zaangazowanego. Kiedy o taka postawe i lekture
upominal sie Igor Stokfiszewski® — byt 2007 rok — opér
przeciwko jego pogladom byt wyjatkowo silny, lecz gdy
po paru laty hasta tego rodzaju pojawily sie ponownie,
oporu prawie nie bylo. Cos wokot sie zmienito, manifesty
Stokfiszewskiego wsaczyly sie w tkanke opinii literackiej,
wymierng prace wykonaly poczatkowo niezbyt liczne,
lecz zdeterminowane $rodowiska (Ha!art, FA-art, Kryty-
ka Polityczna). Decydujaca okazata sie zmiana przeczu-
wana przez Tomasza Burka, polegajaca na przeistoczeniu
kultury ,plynnej nowoczesnosci”!® lub — jak wolatbym
mowi¢ — falujacej powierzchni w kulture utopii. W ob-
rebie pierwszej nie ma powodu doszukiwaé sie glebi,
w obrebie drugiej to, co ,jest po prostu”, niewarte jest
uwagi i wysitku. Wraz z terminami w rodzaju ,p6zny ka-
pitalizm”, ,socjalizm”, ,klasa”, ,sprawiedliwo$é¢” i ,,roéw-
noé¢” wraca niemozliwa do pomyslenia i kultywowania
catosé. Za nig idzie dosé¢ czesto dotkliwy gtod ideologii,
prawa do projektowania nowego $wiata, osadzonego na
teoriach stricte marksistowskich i bezkompromisowych
przestankach moralnych:

jesli nie stworzymy weganskiego spoleczefistwa
w ktorym praca bedzie przyjemnoscia

bez gtodu i wojen

caly dyskurs etyczny bedzie nie tyle abstrakcyjny
ile absurdalny!?

Nie neguje stanowiska poetéw — jak ich nazwaé? —
»pokolenia spektaklu”'®, choé¢ oczywiscie musze watpié
w szanse, ze ich projekt — podobny do znanych i zazna-
nych w XX wieku — okaze si¢ sprawiedliwszy, skuteczniej-
szy lub mniej autorytarny.

Przeczytajmy jeszcze dwa pokrewne wiersze:

masz potrzebe cigglego odczuwania bolu
uzyteczno$é

to najwyzszy stopient ubezwtasnowolnienia

do jakiego dazysz

zdolnoé¢ prawng osiggasz tuz po poczeciu
jednakze prawa i zobowigzania majatkowe
uzyskujesz pod warunkiem ze urodzisz sie zywy
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seks

to najwyzszy stopiei poczucia bezpieczefistwa
do jakiego dazysz

tak jeste$ jestem socjopatg

stoisz na strazy gingcych zawodow

stoisz na strazy $wiadomej prokreacji
choroby cywilizacyjne

to najwyzszy stopiefl uspolecznienia

do jakiego dazysz'®

Podczas lektury tego wiersza przypomina si¢ stynne
Przestanie Pana Cogito Zbigniewa Herberta z tomu Pan
Cogito, ktory po publikacji w 1974 roku wplynat na wy-
obraznie etyczng i jezyk tamtych lat. Herbert, zawieszajac
ironie w wyglosie, apeluje: ,,BadZ wierny. Id2”, tymczasem
Pietrek nie znajduje srodkéw, by powstrzyma¢ arcygorzka
ironie. Nie ma sie na czym oprzec.

Adresat jej wiersza odnajduje sie, rzec mozna, w wier-
szu Dawida Mateusza. Wszystko, co posiada, nie wystar-
czy, by zy¢:

mam osobny pokéj, biurko w pokoju, talerz na biurku,
na talerzu kanapki.

mam osobny pokdj, biurko w pokoju, kubek na biurku,
w kubku herbate.

mam osobny pokéj, biurko w pokoju, laptopa na biurku,
na laptopie ksigzki.

mam osobny pokdj, biurko w pokoju, lampke na biurku,
w lampce $wiato.

mam osobny pokoj, biurko w pokoju przesune pod okno,
bede miat widok

za okno, zjem kanapki z talerza, a talerz zaniose do
kuchni i umyje,

wypije herbate z kubka, a kubek zaniose do kuchni
i umyje,

przeczytam ksiazki, nastepnie je usune i wyltacze laptopa,
zgasze $wiatlo w lampce, stane na biurku i skocze

w widok za okno — bede mial wiecej miejsca

w pokoju?®

Czy Tomasz Burek doczekat sie spelnienia swej prze-
powiedni? Zapewne gdyby nie autorzy, ktorym zaufal,
paru prozaikéw, a z poetdéw Jan Polkowski, Krzysztof Ko-
ehler, Wojciech Wencel etc., uznaltby i tym razem naj-
nowszg literature za dowdd upadku. Przedstawiong za$
wersje zaangazowania za przyklad zdziczenia, groZnej na-
iwnosci i tym podobnych, do ktorych dochodzi w rezulta-
cie przedtuzajacego sie odrzucenia metafizyki.

Dlaczego jednak nie mozemy uznaé, ze Nowa Fala
znalazta nastepcow?

Ttumaczac sprawe najkrocej: z powodu wspomnia-
nego juz odwrotnego ukierunkowania gtodu. Nowo-
falowcy poniekad chcieli wyzerowania stloczonych,
skondensowanych, paralizujacych tadunkow ideologii,
dopominajgc sie o rzeczywistosé, pragneli — kazdy na
swdj sposob — zycia. Pokolenie Spektaklu, rozczarowane
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zyciem, normalnoscig, ktora, jak pamietamy, w okresie

PRL-u byla obiektem westchnien, rzeczywistoscia, ktora
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ma — parafrazujac Jacques’a Lacana?! — strukture po-

zoru, oczywisto$ciami, ktore okazaly sie instrumentem
manipulacji i wyzysku, chce projektu, programu, idei,
ideologii.

Roéznic jest wiecej. Jedna z najwazniejszych wynika
z odmiennosci stosunku do czasu: Nowa Fala, KOR, tam-
ta formacja stawiala na pozytek z pamieci, resuscytowala
tradycje, wracata do ,krolestwa bez granic”; byta kulturg
retencji. Dzisiaj na odwrot: doswiadczeniem powszech-
nym jest znikanie, czas wychyla sie ku przyszlosci (proten-
cja), liczy sie to, co nadchodzi, pamieé nie jest zobowiaza-
niem, lecz co najwyzej zasobem instrumentéw stuzacych
do opisu zachodzacych i pozadanych zmian.
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