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Pan Cogito — poczynany. O kilku wierszach
Zbigniewa Herberta

Mr. Cogito. On Several Poems by Zbigniew Herbert

This sketch deals with an interesting and, up to now, rather vaguely commented period in the oeuvre of
Zbigniew Herbert (1924-1998) — a time of an emergence of the conception of a lyrical persona, i.e. Mr.
Cogito. Some of the poems were composed in several versions — with Mr. Cogito or without his presence;
the poet's thought process lasted for over a decade (from the onset of the 1960s to 1974, i.e. the year of the
appearance of the Pan Cogito volume). This fact alters not only Herbert’s poetics but also the image of Polish
poetry and, ultimately, transforms the latter’s readers, both male and female
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Szkic traktuje o ciekawym i dotychczas jedynie zdawkowo komentowanym okresie twérczosci Zbigniewa
Herberta (1924-1998). To czas, kiedy pojawita sie u niego koncepcja persony lirycznej — Pana Cogito.
Niektore wiersze powstawaty wowczas w kilku wersjach — z Panem Cogito lub bez obecnosci tej postaci,

a proces myslowy trwat u poety ponad dekade (od poczatku lat 60. XX wieku do roku 1974, kiedy to ukazuje
sie tom zatytutowany Pan Cogito), co zmienia nie tylko poetyke samego Herberta, lecz takze oblicze poezji
polskiej, wreszcie przemienia czytelnikdw i czytelniczki tej poezj.
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Katarzyna Kuczynska-Koschany — polonistka, komparatystka, eseistka, prozaiczka. Profesorka w Instytucie
Filologii Polskiej UAM w Poznaniu. Zajmuje sie poezjq i jej interpretacja, recepcja poetéw niemieckiego

i francuskiego kregu jezykowego w Polsce, kulturg oraz zagtada Zydow polskich i niemieckich, synapsami
poezji i plastyki. Autorka ksiazek: Rilke poetéw polskich (2004 i 2017), Rycerz i Smieré. O ,Elegiach
duinejskich” Rainera Marii Rilkego (2010 i 2015), Interlinie w ciemno$ci. Jednak interpretacja (2012),

,Bce noamb1 xudb1”. Antytotalitarne gesty poetyckie i kreacyjne wobec Zagtady oraz innych doswiadczen
granicznych (2013), Skad sie bierze lekcja polskiego? Scenariusze, pomysty, konteksty (2016), tomu prozy
Zielony promieri (2006), wspdtautorka podrecznika Staropolskie korzenie wspotczesno$ci (2004).
Wspoétpracuje z czasopismem ,Polonistyka. Innowacje”, nalezy do Rady Programowej ,Miasteczka Poznan”
i Rady Naukowej ,Narracji o Zagtadzie”, cztonkini Komitetu Nauk o Literaturze PAN. Obecnie kieruje
Pracownig Badan nad Tradycjg Europejskg IFP UAM.



KATARZYNA KUCZYNSKA-
-KOSCHANY

Pan Cogito

— poczynany.

O kilku wierszach
Zbigniewa Herberta

Nie nalezy wiele opowiada¢, lecz krystalizowaé do-
$wiadczenie — wydobywa¢ z niego esencje. W jezyku
niemieckim jest takie pickne stowo Dichtung, czyli

cos zageszczaé, sprezaél.

Proza musi byé¢ rozlozysta, a wiersz przeciwnie —
musi by¢ chudy, ascetyczny, nerwowy, i pi¢ [...]
czarng kawe?.

Poszukiwanie glosu

W roku 1973 ukazuje sie naktadem Ludowej Spotdziel-
ni Wydawniczej, w wyborze wlasnym autora, tom Poegji
wybranych. Dzieje sie to dwa lata po opublikowaniu przez
Herberta Wierszy zebranych w Czytelniku (1971), cztery
lata po wydrukowaniu tomu Napis (1969). Poniewaz w tym
samym roku — 1973 — poeta wydaje jeszcze w Czytelniku
Wrybor poezji. Dramaty i tam wybor wierszy koniczy sie na
tych z tomu Napis, wypada wierzy¢, iz umieszczenie w auto
wyborze garéci utwordéw pod tytutem Wiersze nowe jest pew-
nym eksperymentem, rozmowga z samym soba, czy — jak by
to ujat Marek Aureliusz — ,,rozmyslaniem do samego siebie”
— co potwierdzalaby tajemnicza skadinad rozmowa miedzy
A i B, nazwana przez Herberta Rozmowq o pisaniu wierszy,
a bedaca szczegdlng introdukcjg do tego szczegdlnego wybo-
ru. W wypowiedziach B (A wystepuje dla niepoznaki w ro-
dzaju zefiskim) pojawia si¢ kilka istotnych deklaracji. Pierw-
sza wydaje sie wyjatkowo istotna, gdyz wprowadzajac do
obiegu literatury polskiej posta¢ Pana Cogito, poeta zmieni
konwencje, zaprosi do innej niz dotychczas — gry wyobrazni:

Pisarz zaprasza czytelnika do gry, do gry na serio, do gry wy-
obrazni i moze by¢ sadzony tylko za to, jak te gre przeprowa-
dzil, to znaczy, jak sie wywiazat ze swoich obietnic w ramach
zaproponowanej konwencji, czyli umowy (LSW, 10).

Nastepna istotna konstatacja — w pewnym stopniu ujaw-
niajaca niezbednos¢ Pana Cogito jako emisariusza wierszy
nazbyt (w wariancie bez persony lirycznej) — bezposrednich:

Tylko w zlych wierszach tre§¢ mozna odseparowaé¢ od

formy, szlachetne mysli od niezdarnego wyrazania tych

mysli. To jest zupelnie bledne wyobrazenie, ze poeta jest
kims, ktory wlewa swojg tresé w rozne flakoniki formy.
Ten flakonik to jest sonet, 6w oktawa, inny znéw tak
zwany wiersz biaty. W istocie od samego poczatku aktu
tworczego tre$é jest nieodtaczna od formy (LSW, 13).

Tym bardziej gdy przeczyta sie — konfrontatywnie
i komplementarnie — dwa inne fragmenty rozmowy z sa-
mym sobg — nagle okazuje sie, iz Pan Cogito to — by¢ moze
(pszczelo i jedwabniczo naraz!* — wysnuty z autobiografii
i z lekcji faciny) — humanista:

W czasie wojny widzialem pozar biblioteki. Ten sam pozar
trawit ksigzki madre i glupie, dobre i nikczemne (LSW, 18)°.

oraz:

Istnieje takze stare pojecie — humanista, dla mnie dro-
gie i znaczace, dla innych o$mieszone i niemodne. Dla
tych ostatnich jest to starszy pan czytajacy klasykow, ale
zagubiony we wspodlczesnym $wiecie, nieporadny relikt
przeszlosci. A przeciez humanista to ten, ktory stara sie
asymilowaé, przyswajac i oswajac jak najszersze obszary

rzeczywistosci (LSW, 18-19).

Wtasnie owo osobliwe wprowadzenie i owa jedyna
w swoim rodzaju gar$¢ wierszy nie do konica wyklutych,
poczetych (nie wiem, jak miatabym je inaczej nazwac —
moze eleganckim, tacifskim in statu nascendi?®), powoduja,
iz Herbert — komponujac wybor swych dotychczasowych
utworéw — sprawia nam wielka, niespodziang rado$¢.

Wiersze wejda do tomu Pan Cogito (1974)7, ktory
— wiedzg to dzi§ wszystkie osoby zdajace mature z jezy-
ka polskiego — stanowi cezure, glebokie ciecie w poezji
(i szerzej — tworczosci) Herberta. Jego dzieto zycia dzieli
sie na to sprzed Pana Cogito i to — po Panu Cogito, przed
stworzeniem tej najstynniejszej w polskiej literaturze, per-
sony lirycznej i — po jej powolaniu do zycia. Wymieniam
tytuly tych wierszy w porzadku, w jakim umiescit je w wy-
daniu z roku 1973 — sam poeta: Kaligula, Domy przedmie-
scia, W lustrze, Poczucie togzsamosci, O cierpieniu, Szuka-
nie rady, Hakeldama, Kuszenie Spinozy, Przestanie. Procz
tego, ze wyliczone wiersze maja te wlasciwo$é, iz nalezg
do najlepszych napisanych przez Herberta, a — przypomne
— nie byl to poeta, ktory by pisat pasjami wiersze niedo-
bre, cechuje je co$ jeszcze, niektore z nich — wchodzac do
tomu Pan Cogito, znajda sie w gestii tytutowego bohatera,
zostang przezen — tworczo przejete — i beda nosily od-
mienne tytuly: Pan Cogito obserwuje w lustrze swojg twarz,
Pan Cogito o cierpieniu, Pan Cogito szuka rady, Przeslanie
Pana Cogito.

Tu istotna dygresja. Wspomina o tej przemianie Sta-
nistaw Baraficzak w klasycznej juz monografii na temat
Herberta pt. Uciekinier ¥ Utopii, napomykajac, iz gdyby
nie obecnos$é Pana Cogito, ,,czytalibysmy prawdopodob-
nie wspomniane wyzej wiersze jako monologi bezposred-
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nie, prezentujgce — jak mozna byloby przypuszczaé bez
obawy wiekszego btedu — stanowisko i poglady sygnowane
przez samego autora” (UzU, 178-179) i dodaje: ,W sa-
mej rzeczy — co stanowi historycznoliteracka ciekawostke
— przynajmniej niektore z tych wierszy w istocie byly wcze-
$niej monologami bezpo$rednimi: w pierwodrukach pra-
sowych i nawet jeszcze w edycji Poezji wybranych z 1973
roku pojawialy sie bez wzmianek o Panu Cogito, pod ty-
tutami O cierpieniu, Kuszenie Spinozy, Przestanie itd. Uzu-
pelnienie tytulu mogloby wiec wydawa¢ sic manewrem
czysto formalnym, stworzeniem ex post poetyckiej serii
wierszy, ktore w pierwotnym zamyéle wcale serii stanowié¢
nie mialy. A jednak jest w tym co$ wiecej. Wprowadzenie,
choéby tylko w tytule, obecnoéci Pana Cogito jako «ukry-
tego podmiotu» zmienia do pewnego stopnia sens wier-
szy — choc¢by tylko wskutek faktu, ze odbiorca zmuszony
jest wprowadzi¢ w swojg interpretacje niepewny czynnik
potencjalnego dystansu miedzy autorem wewnetrznym
a jego podmiotem” (UzU, 179). W przypisie (UzU, 179,
przyp. 38) monografista Herberta dostrzega tez zmiany
yidace w odwrotnym kierunku” i jako przyklad podaje
wiersz Pana Cogito wstydliwe sny (pierwodruk w ,Twor-
czo$ci” 1973, nr 12), ktory ,dziesie¢ lat pozniej ukazal
sie w wydaniu ksigzkowym jako Wstydliwe sny”. Mowa tu,
oczywicie, o tomie Raport z oblezonego Miasta i inne wier-
sze (1983). Ta zmiana — w odwrotnym kierunku — moze
sie, jak mi sie wydaje, wigza¢ z wierszem Sen Kartezjusza,
o ktorym pisze w dalszej czesci szkicu.

W pewnych kwestiach nie sposob nie zgodzi¢ sie z Ba-
raficzakiem, w innych zgtaszam zdanie odrebne. Zgoda co
do rozpoznania znaczacego przejscia od liryki bezposred-
niej do po$redniej, ustanowienia swego rodzaju napiecia
identyfikacyjno-dystansowego, zgoda co do uruchomienia
watpliwosci w poetyce odbioru; brak zgody w odniesieniu
do sugestii, ze to ,historycznoliteracka ciekawostka” —
Herbert szukat raczej osoby niz chwytu (nie uprawiat for-
malistyczno-strukturalistycznych rozwazan na temat, jaki
zastosowaé manewr, by osiggna¢ taki a nie inny cel i takg
a nie inng reakcje odbiorcy); wykluwajaca si¢ osoba Pana
Cogito wyraznie mu cigzyta, byl brzemienny tq postacia,
az wreszcie, gdy sie zett wylonila — to doskonale uksztatto-
wana i w jakim$ sensie osobna (takze jako wyodrebniony
sobowtoérowo humanista — nieco passé i jako ,,chtopiec do
bicia”). Poszukiwania Herberta byly tylez samopoznaw-
cze, co hermeneutyczne — §wietnie uchwycit to w kilka lat
pozniej Ryszard Przybylski.

Inne (poza tymi, w ktérych tytutach pojawia sie Pan
Cogito) wiersze takze zmienig swoj ksztalt — wlasciwie
wszystkie, czasem minimalnie. Sposrod dziewieciu pieé
otrzyma zatem tytuly, ktérych bohaterem bedzie Pan Co-
gito. I tak w wierszu Poczucie tozsamosci ta zmiana bedzie
naprawde ledwie zauwazalna: w ostatnim, wyodrebnio-
nym, dystychu w edycji LSW czytamy: ,wiec trzezwial
w koficu w powietrzu suchym od piorunéw / wstydliwy
pot ulotny obtok mitosnych zapatow” (LSW, 121, pod-
kresl. KKK), za§ w tomie Pan Cogito: ,wiec w koficu

trzezwial w powietrzu suchym od piorunéw / wsty-
dliwy pot ulotny oblok mitosnych zapatow” (WZ, 373).
Herbert usuwa inwersje, obniza styl, nawet ciefi preten-
sjonalnosci nie dotyczy Pana Cogito — skadinad te, tak
niewielka formalnie — acz znaczacg, zmiane anonsuje juz
od autorskiego wyboru z 1973 istniejgca — trzecia osoba,
bohater wiersza (jeszcze nie nazwany, ale juz nie mowia-
cy o sobie samym ,ja”, lecz on-jako-ja-inny, ja-nie-ja)8.
Semantycznie no$ne zmiany mozna przeoczyé w wierszu
Hakeldama — nie rzucaja sie one natychmiast w oczy.
W wersji z 1973 roku przedostatnia czastka stroficzna
brzmi: ,oddaé niejako / pienigdze za $mieré/ — $mierci //”
(LSW, 128), zaé w tomie z 1974: ,,odda¢ — niejako / pie-
nigdze za $mier¢ / $mierci” (WZ, 418); przyznam, ze mysl-
nik pierwszej wersji wydaje mi si¢ mocniejszym znakiem,
jest wrecz symboliczny. Jeszcze wazniejszg funkcje pelni
decyzja poety o naglosowych wersach strofoidy ostat-
niej — odpowiednio: ,wyjécie / byloby taktowne” (LSW,
128) i ,wyjscie / bylo taktowne” (WZ, 418); zmiana trybu
warunkowego — przypuszczenia — na orzekanie jest meta-
morfoza bardzo znaczaca: jeszcze bardziej usprawiedliwia
tych, co kupili ,,pole krwi” za Judaszowe srebrniki, nie wia-
domo jednak, czy dla czytelnikow, ktorzy nie znaja wersji
z czastkg ,by”, ten gest poety pozostaje czytelny, czy nie
wybrzmiewa tutaj, po prostu, konstatacja bez zawahania.

Kaligula z kolei zostaje wzbogacony o, zapisang kur-
sywa informacje poprzedzajacy tekst wiasciwy (skadinad
identyczny w tomie Pan Cogito, jak w edycji z 1973 roku):
,Czytajac stare kroniki, poematy i zywoty Pan Cogito do-
$wiadcza czasem uczucia fizycznej obecnoéci osdb dawno
zmartych” (WZ, 415). Takie przeksztalcenie wiersza moz-
na by nazwaé najprostszym, gdyz nalezy ono do kategorii
zmian jedynie amplifikacyjnych, uzupelniajgcych istniejg-
cy zapis poetycki o zapis zewnetrzny, o dopisek (persona
liryczna jest tu obecna, lecz nie ingeruje w integralno$¢
wiersza, w jego poprzednie brzmienie). Podobnie dzieje sie
z Domami przedmiescia, ktére — réwniez dopiero w tomie
z roku 1974 — opatrzono introdukcja (tu Pan Cogito juz
komentuje tytulowa kategorie domow z — jak si¢ potem
okaze — wlasciwg sobie ironig, niezbyt chlodng, bliskg au-
toironii i ironii losu): ,, W jesienne bezstoneczne popotu-
dnie Pan Cogito lubi odwiedza¢ brudne przedmiescia. Nie
ma — mowi — czystszego zrodta melancholii” (WZ, 386).

Inne, o$mielam si¢ mysleé, ze wicksze, zmiany zacho-
dza kolejno pomiedzy wierszami zatytutowanymi: W lu-
strze — a — Pan  Cogito obserwuje w lustrze swojg twarz;
O cierpieniu — a — Pan Cogito roxmysla o cierpieniu; Szuka-
nie rady — a — Pan Cogito szuka rady; Kuszenie Spinozy —a —
Pan Cogito opowiada o kuszeniu Spinozy; wreszcie miedzy
Przestaniem — a — Przestaniem Pana Cogito.

Miedzy wierszami W lustrze a Pan Cogito obserwu-
je w lustrze swojg twary wystepuja nastepujace réznice:
w czgstce pierwszej —w wersji pdzniejszej ,,0” jest opatrzone
cudzystowem, a praszczur Pana Cogito nastuchuje ,,dud-
nigcego pochodu mamutéw przez stepy” (WZ, 365), nie
za$, jak w wariancie bez Pana Cogito: ,dudnigcego pocho-
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du mamutéw na stepie” (LSW, 119); w trzeciej strofo-
idzie” czwarty wers brzmi najpierw: ,,przyktadatem do oczu
zielern Veronese'a” (LSW, 120), a w pdzniejszej redakcji:
sprzykladalem do oczu marmur zielet Veronesa” (oczy
nie tylko odpoczywaja, lecz s niejako — chtodzone); inne
jest tez usytuowanie wersu wyglosowego calego wiersza
— w tomie Pan Cogito pozostaje on akapitowo wysuniety
o jedna spacje (WZ, 366), za§ w poprzedniej wersji — od-
wrotnie — wysuniety przed szereg (LSW, 120).

Miedzy wierszami O cierpieniu a Pan Cogito rozmysla
o cierpieniu nie ma wielu roznic — w drugiej czastce nalezy
jednak w wersji pierwotnej ,postugiwac sie cierpieniem
wmiare swobodnie”, ,ale takze bez niepotrzeb-
pychy” (LSW, 122, podkresl. KKK), a potem:
»wmiare tagodnie?”, ,ale takze bez pychy” (WZ, 376,
podkresl. KKK). Obecno$¢ persony lirycznej — w tym wy-
padku — eufemizuje narracje wierszowg i czyni jg bardziej

nej

powsciagliwa. Ten wiersz ukazal si¢ — przeciez juz zatytu-
towany Pan Cogito roxmysla o cierpieniu (co by §wiadczyto
o ,nawiedzaniu” przez Pana Cogito niektorych wierszy,
a nastepnie ich opuszczaniu, a potem ponownym do nich
przybywaniu) — w ,, Tworczosci” (1969, nr 1, s. 6) w naste-
pujacym brzmieniu (nietozsamym ani z tym z edycji LSW
z 1973, ani z tomu z roku 1974):

wszystkie proby oddalenia

tak zwanego kielicha goryczy —

przez refleksje

opetanicza akcje na rzecz bezdomnych kotow
gleboki oddech

religie —

zawiodly

nalezy zgodzi¢ sie
pochyli¢ tagodnie glowe
nie zatamywac rak

operowac cierpieniem w miare swobodnie
jak protezg

bez falszywego wstydu

ale takze bez niepotrzebnej pychy

nie wywija¢ kikutem

nad glowami innych

nie stuka¢ bialg laskg
w okna sytych

pi¢ wyciag tych gorzkich zi6t
ale nie do dna
zostawi¢ przezornie

pare tykoéw na przysztosé

przyjac
ale réwnoczesnie
wyodrebni¢ w sobie

i jesli to jest mozliwe

poza sobg stworzyé

rzecz albo osobe

grac
oczywiscie

graé

bawi¢ sie z nim

bardzo ostroznie

jak z chorym dzieckiem
wymuszajac w koficu
glupimi sztuczkami
nikly

u$miech!©

Czastki stroficzne — druga i trzecia — sg tu oddzielone
(po wersie ,nie zalamywa¢ rak”), a w redakcjach z 1973
i 1974 — polaczone; pojawia si¢ formuta wersu ,operowaé
cierpieniem w miare swobodnie” (inna niz w dwu p6zniej-

29

szych wariantach) — czasownik ,operowa¢” ma w sobie
coé z chirurgii (operuje sie lancetem), z jej precyzji i swo-
body, ,postugiwaé sie” jest mniej nacechowane, konotuje
szersze pole semantyczne; w jednej z kolejnych strofoid
wers inicjalny wystepuje w brzmieniu ,pi¢ wyciag tych
gorzkich zi6t” (podkresl. KKK), a nie —jak w 19731 1974:
»pi¢ wyciag gorzkich zi6l” (zaimek wskazujacy okazat sie
zbednym nadmiarem). Bardzo ciekawa zmiana nastepuje
w strofce przedprzedostatniej, gdzie dwa wyglosowe wersy
brzmig ,,poza sobg stworzy¢ / rzecz albo osobe”, a nie —
jak w obydwu redakcjach pozniejszych — ,stworzyé z ma-
terii cierpienia / rzecz albo osobe” (w wersji pierwotnej
istotniejsze wydaje sie odsuniecie cierpienia od siebie
jako osoby — symetryczne zresztg wobec ,wyodrebniania
w sobie” z wersu przeduprzedniego, a nie immanentna
materia tegoz cierpienia, catkowicie osobna). Niektore
zmiany wydaja sie nie i§¢ w kierunku kondensacji i w tym
wypadku wariant z 1969: ,graé / oczywiscie / gra¢” wydaje
sie o wiele lepszy, bardziej komunikatywny niz pozniejsze,
ostabione rekcja (identyczne w 1973 i w 1974): ,graé /
z nim / oczywiscie / graé”.

Wiersze Szukanie rady a Pan Cogito szuka rady czyta-
ne obok siebie wykazujg réznice juz w pierwszej calostce,
gdzie poeta w wersji wczeSniejszej zaledwie sygnalizu-
je pewng bezradnosé: ,Tyle ksiazek stownikoéw / opa-
ste encyklopedie / a nie ma kto poradzi¢” (LSW, 124,
podkresl. KKK), natomiast w pdzniejszej redakcji — te
bezradno$¢ uwydatnia: , Tyle ksigzek stownikow / opa-
ste encyklopedie / ale nie ma kto poradzi¢” (WZ, 429,
podkresl. KKK). W siddme;j czastce wierszowej pojawia
sie — znéw, by desygnat podkresli¢ — majuskuta: ,jest sza-
bas / jak zawsze w szabas / ukazuje sie nowe niebo”
(LSW, 125, podkresl. KKK) — ,jest szabas / jak zawsze
w szabas / ukazuje sie Nowe Niebo” (WZ, 429, pod-
kresl. KKK). Osma brzmi najpierw: ,— szukam ciebie rabi”
(LSW, 125), a potem: ,— szukam cie rabi” (WZ, 429).
W dziewigtej z kolei ,Szeol”, pierwotnie zapisany duza li-
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terg (LSW, 125), staje sie tylko ,szeolem” — minuskulg
(WZ, 430). Wazne, ze nic, zupelnie nic, nie zmienia si¢
w strofie ostatniej — Herbert poeta bezradnoéci i osiero-
cenia po Zagladzie — wie, ze nie mozna naruszy¢ w tym
przestaniu ani jednej litery (LSW, 126; WZ, 430):

moze by mi poradzit
rabi Nachman
ale jak mam go znalez¢

wirod tylu popiotow!!

Wiersze Kuszenie Spinozy i Pan Cogito opowiada o ku-
szeniu Spinozy wykazujg odmiennoéci w pierwszej strofie.
Wersje wczesniejsza otwiera trzywiersz: ,Baruch Spinoza
/ z Amsterdamu / zapragnat dosiegna¢ Boga” (LSW, 129),
wersje pozniejszg — dystych: ,,Baruch Spinoza z Amsterda-
mu / zapragnat dosiegnaé Boga” (WZ, 419). Takze w toku
rozmowy z Bogiem filozof najpierw ,pyta o przyczyne
pierwsza” (LSW, 129), a potem — obnizajac styl, rezygnu-
jac z wlaéciwej dla odniesiefr biblijnych inwersji w szyku
— ,pyta o pierwszg przyczyne” (WZ, 419). Za doskonalg
w ironii Herberta i autoironii Pana Cogito nalezy uznaé
strofke (rade Boga dang Spinozie): ,dbaj o dochody / jak
twdj kolega Kartezjusz” (LSW, 131; WZ, 420) — poeta
nic nie zmienia w redakcji, ale ,inna obecno$¢” Kartezju-
sza, tworcy maksymy ,,Cogito ergo sum”, staje si¢ widoczna
i ,gra znaczeniem” dopiero w obecnosci persony liryczne;.

Juz na pierwszy rzut oka jednak w tej grupie utwordéw
widaé, ze dysponentem treéci wierszy stal sie Pan Cogito.
To, co nie mialo znamion czynnosci, dzialania, jest te-
raz wyrazone (najczesciej) czasownikowo, i to w formie
osobowej, i to w czasie teraZniejszym, czyli na naszych
oczach, przez konkretng osobe, ba — przez wyrazistg oso-
bowosé. To jego — Pana Cogito!? — przeciez, a nie ,,bezpo-
srednio” Herberta, potem atakowano czy prowokowano.
I tak w rozmowie Marka Oramusa z Herbertem, pt. Poeta
sensu'3, pojawia sie nastepujacy dialog:

MO: [...] Podobno w Ameryce dziataja kluby Pana
Cogito?

ZH: Ukazuje sie pismo ,Mr Cogito”; o klubach nie
styszatem. Pomylil mnie pan chyba z ,Playboyem”. [...]

[ w tym samym wywiadzie — dziennikarz referuje pe-
joratywne opinie Stefana Melkowskiego z ksiazki Réwie-
$nicy i bracia starsi — Herbert je odpiera; wowczas pada
kwestia:

MO: Zarzuty dotyczg Pana Cogito. Pan tlumaczy sie
z nich, jak gdyby byly adresowane do pana. Czy istnieje
tozsamo$¢ miedzy Herbertem i Panem Cogito?

ZH: Nie. Zachodzi podobienstwo, czasem bardzo bli-
skie, czasem jest to prawie moéj glos, czasem postaé odda-
lona ode mnie — lecz pod wszystkim si¢ podpisuje.

Chcialabym, analizujac wymienione powyzej meta-
morfozy ksztattu wierszy — po ich nawiedzeniu przez Pana
Cogito, zada¢ najprostsze pytanie: dlaczego? Odpowied?
na to pytanie okaze sie zapewne najtrudniejsza. Proba
zestawienia ostatnich wierszy nieimiennych i pierwszych

imiennych jest proba wstepna — to prolegomena anali-
tyczne, z zalgzkami interpretacji jedynie. Uczestniczymy
tu w wielu aktach poczynania Pana Cogito (nigdy nie
mozna byé pewnym, ktory akt jest poczeciem whasciwym,
jak w zyciu), w bolesnym rodzeniu (si¢) tej postaci. Pan
Cogito nie wyskakuje bowiem bezbolesnie z glowy Her-
berta jak Atena z glowy Zeusa — jest w tym, jak by ujal
rzecz Rilke, ,,co$ z przyjmowania i rodzenia” (dla Austria-
ka kondycja poetycka i kobieca byly sobie pokrewne).

Tom Pan Cogito — zlozony, jak relacjonuje Andrzej
Franaszek, w styczniu 1973 roku, trafia nieco pokiereszo-
wany przez cenzoréw!* (wyrzucono gorzkie Rozwagania
heraldyczne Pana Cogito) — do ksiegarfi w zawrotnym na-
ktadzie 10 tysiecy egzemplarzy.

Jednoczesnie rodzi sie Pan Cogito i nie rodzi. Herbert
sie waha. Narodziny trwaja cate pie¢ lat. W 1969 roku
w numerze 1., Tworczosci” pojawiajg sie wiersze i proza:
O dwu nogach Pana Cogito, Pan Cogito a perta, Pan Cogito
cxyta gazete, Pan Cogito roxmysla o cierpieniu, a w wyda-
niu LSW z 1973 inne wiersze (jak pisze Franaszek, chyba
za Baraficzakiem, ,pierwotnie zatytulowane” — O cierpie-
niu, Szukanie rady, Kuszenie Spinozy; B 11 / PC, 411)15 —
bez Pana Cogito. W , Tygodniku Powszechnym” (1973,
nr 4, koniec stycznia) Herbert drukuje Przestanie Pana
Cogito'®.

Dlaczego Herbert sie¢ waha: dlaczego anonsuje naro-
dziny swej persony lirycznej w 1969 roku w ,, Twérczoéei”,
a nie czyni tego w 1973 roku — w tomie skomponowanym
z wierszy wybranych przez samego poete, w czesci opa-
trzonej podtytutem Wiersze nowe? Najprostsza odpowied?
na to trudne pytanie daje biograf poety: ,Oczywiscie Pan
Cogito nie jest po prostu zakamuflowanym Zbigniewem
Herbertem, ma w jakims$ stopniu wlasng osobowoé¢, hi-
storig, czasem jego autor traktuje go nie bez lekkiej iro-
nii czy pobtazania” (B II / PC, 410). Mysle, ze odpowied?
jest jednak bardziej skomplikowana i nie chodzi jedynie
o konieczny dystans miedzy ja mowigcym w liryce bezpo-
$rednio a bohaterem lirycznym (tego dystansu szukat juz
Herbert przez ,studia przedmiotu”, przez quasi-gatunko-
woéé prozy poetyckiej / wiersza proza) 7.

Pan Cogito — préba charakterystyki

Pan Cogito przybywa oficjalnie do krainy poezji pol-
skiej w roku 1974, zaanonsowany tomem, gdzie jego imie
dubluje sygnature Zbigniewa Herberta (przedtem raczej
bywal, niz byt tej poezji obywatelem — raczej miat status
szarej eminencji; poprzez gest samego poety pojawiatl sig,
a potem znéw znikal, by znoéw sie pojawic). Poeta nam
go przedstawia, w calym tomie — tak sygnowanym (jak
gdyby z kontrasygnatg) — niewiele odnajdziemy wierszy,
ktore nie zaczynalyby sie od stow ,Pan Cogito...” —1i tu
nastepuje czynnosé, cecha, wlasnos¢. Bedzie 6w szczegol-
ny bohater Herbertowej wyobrazni obecny w tej poezji do
konica, do ostatniego tomu, wydanego za zycia tworcy,
wydanego w roku $mierci poety — Epilogu burzy (1998).
Zatem poeta i jego Pan. Zyjg razem oficjalnie od 1974
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do 1998, ¢wieré wieku (a nieoficjalnie — jeszcze dtuzej)'s,
a nam — czytajacym — wydaje sie, ze nigdy nie byto inaczej
(tak dziwnie brzmi owo ,inaczej”). Jesli dobrze policzy-
tam (moglam policzy¢ Zle, gdyz czasem obecno$¢ Pana
Cogito nie jest sygnalizowana w samym tytule wiersza),
wystepuje alter ego Herberta w 47 utworach opublikowa-
nych przez Ryszarda Krynickiego w Wierszach zebranych
(2008) oraz w 10" sposrod Utwordw rogproszonych 2.
To 57, moze 60 — jesli zle policzylam — wierszy. lle Her-
bert napisal wierszy w ogole? Wedtug Wierszy zebranych
w wydaniu Krynickiego — 409, a wedtug rozszerzonego,
drugiego wydania Utworéw rogproszonych — 221, tacznie
nieco ponad 600. Rachunki pokazujg zatem co innego
niz po-rachunki: proporcja miedzy wierszami z Panem
Cogito i bez jego obecnosci jest mniej niz dziesiaty cze$cia
calego dzieta poetyckiego Herberta (dotychczas znanego
— opublikowanego i odczytanego z rekopiséw). A wydaje
nam sie, ze ciagle na jakie§ wiersze z Panem Cogito sie
natykamy, nie tylko, co bytoby oczywiste, w tomie pod
tym tytulem?°. By¢ moze wiersze, ktérych jest on bohate-
rem, nalezg do najwazniejszych w dziele poetyckim Her-
berta. Po prostu.

Ze posta¢ Pana Cogito utkana?! jest z materii au-
tobiograficznej, nie watpi zapewne nikt z czytajacych
Herberta. Umacniajg w tym przekonaniu niektére od-
powiedzi z Kwestionariusza Prousta®?; udzielal ich poeta
w roku 1991 — Herbert jest w nich podobny do Pana
Cogito. Na pytanie ,,Co jest dla pana najwickszym nie-
szcze$ciem?” — odpowiada: ,Musieé ktama¢” i powtarza
to przekonanie w innym wariancie na pytanie: ,Czego
pan najbardziej nie cierpi?” — daje krotka i zdecydowana
odpowiedz: ,Klamstwa” (KP, 254, 256). Co nie znaczy,
ze nie docenia niuanséw, gdyz jego ulubionym kolorem
jest ,szary, srebrnoszary” (KP, 256). Etyka i estetyka
réwnowaza sie w deklaracjach Herberta, podobnie jak
w postawie Pana Cogito, dla obydwu najwiekszym nie-
szcze$ciem byloby ,,Gnebi¢ ludzi. Szkodzi¢ innym” (KP,
256), a ulubione kwiaty to ,wszystkie dziko rosngce”
(KP, 256). U przyjaciot najbardziej ceni poeta ,,lojalno$¢
i poczucie humoru” (KP, 255), a jego ulubiong cnotg jest
WSapientia”. Na pytanie o samego siebie — ,Jaki chcialby
pan by¢? — Herbert odpowiada znaczaco, w duchu swe-
go bohatera lirycznego, ,O wiele lepszy, niz jestem” (KP,
256). Mimo ,postawy wyprostowanej” (wszyscy pamie-
tamy wiersz Pan Cogito w postawie wyprostowanej), jego
motto to malgré tout (KP, 257). Rezygnacja nie wyklucza
godnosci, ba — moze nawet jg poteguje (jak w Przestaniu
Pana Cogito) — wsrdéd bohateréw swej wyobrazni wymie-
nia wszak Herbert (a potwierdzitby to swoim podpisem
zapewne Pan Cogito): Antygone, Joanne d’Arc, Romu-
alda Traugutta, a wérod pisarzy i poetéw — Conrada, Ke-
atsa, Stowackiego, Norwida, Rilkego, Celana (KP, 254,
256). Do najbardziej cenionych cech charakteru zalicza
Herbert (i przeciez takze Pan Cogito, gdyby wytuska¢ to
z wierszy) ,Dzielno§¢ w czasie wojny, odwage cywilng

w czasie pokoju” (KP, 255).

10

Kim jest Pan Cogito? Pisano o tym dziesigtki razy:
persong liryczna, sobowtérem, genialng liryka roli, alter
ego®® (choé nie super ego), towarzyszem broni i podré-
zy, mng-niemna, ja-to-ktoé-innym. Najbardziej jednak —
w perspektywie istnienia wierszy, ktére potem s3 wiersza-
mi o Panu Cogito, a najpierw nimi nie byly — refugium,
azylem méwienia o samym sobie z dystansem, schronem
(nagie i jedno zycie staje si¢ tam zyciem jedynym i kaz-
dego).

Warto zwrocié uwage, jak czyni to Andrzej Frana-
szek — ze Pan Cogito jest cezura®* wewnetrzng — dla sa-
mego Herberta: klut sie dtuzej, niz podejrzewaé by moz-
na, skoro w notatniku poetyckim ,lato — jesien 1962”,
w Kazimierzu nad Wista, poeta zapisuje taki oto pomyst:
»Pan Cogito — poetycki cykl o przygodach $wiadomosci;
od prostych — postrzezenie, wyobrazenie do halucynacji,
ekstaz mistycznych” (B II / PC, 411); wedtug Magdaleny
Czajkowskiej za§ — postaé rodzi sie w jej domu, w roku
1963 (B 11/ PC, 411). Pod koniec lat szes¢dziesigtych juz
anonsuje Herbert cykl wierszy pod imiennym tytutem
(cho¢ wydaje sie, ze to wcigz bardziej nazwa cyklu niz oso-
by): i tak w paryskim liscie do Wojciecha Karpinskiego,
z 24 marca 1968, pisze ,Od pieciu lat przesladuje mnie
cykl wierszy; bedzie sie nazywal Pan Cogito” (B II / PC,
410); rok pozniej (18 czerwca 1969), z Berlina — do Alek-
sandra Schenkera: ,,Napisalem troche wierszy z cyklu Pan
Cogito o takim jegomosciu w naszym krytycznym wieku?
i w naszych krytycznych czasach” (B II / PC, 410)2°. Nie
mozna sie tez nie zgodzi¢ z serbskim ttumaczem Herber-
ta, gdy ten po lekturze tomu Pan Cogito zauwaza w liscie
do autora (z Belgradu, 22 kwietnia 1974): ,Bo w naszym
wieku stynne stowa Kartezjusza brzmialyby raczej: «My-
§le, wiec rozpaczam»” (B I / PC, 410)?7 ani nie mozna nie
zgodzi¢ sie z Franaszkiem, kiedy okreéla tom z 1974 roku
jako ,Herbertowski majstersztyk, sposrod jego poetyckich
ksigzek tom najdoskonalej skomponowany, a takze [...]
w chwili publikacji zmieniajacy sposoéb myélenia polskich
czytelnikéw o jego autorze” (B 11/ PC, 410). To wlasnie
owa druga cezura — zewnetrzna, w poetyce odbioru.

Samo imie

Jest kartezjanskie. Ale co to znaczy kartezjaniskie? Po-
mijam odpowiedzi udzielane z pozycji wiedzy o filozofii?é.
Padaja rozne inne odpowiedzi, spomiedzy ktorych wyjmu-
je cztery — te Stanistawa Baranczaka, te zaproponowang
przez Jana Blonskiego, te, ktora formutuje sam Herbert
w rozmowie z Renatg Gorezyniska (i ktora wydaje mi sig
najciekawsza), wreszcie te z tekstow Pawla Mackiewicza
i Beaty Przymuszaly — bedacych wynikiem nowego post-
kartezjaniskiego odczytania autora Rozprawy o metodzie
(psychosomatycznego, afektywnego itd.)%.

Pierwsza odstona rozumienia. Podstawowa i dla sze-
rokiego grona czytelnikéw. Z recenzji napisanej przez
Stanistawa Baraiczaka w ,,Polityce” (1974, nr 17), zaraz
po wydaniu tomu Pan Cogito, a potem przedrukowanej
w autorskiej Etyce i poetyce (Paryz 1979):
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Kim jest Pan Cogito? Jest wlasnie czlowiekiem na
wskro§ wspotczesnym, ktoéry ma za sobg wojny i zmiany
ustrojow, wokot siebie — paradoksy codziennego zycia,
przed soba — nadzieje i niepokoje przysztosci. Jest inte-
lektualista, ale nie wyodrebnia sie z ttumu i nie pragnie
nad nim gérowaé; jego poczucie jednostkowej odreb-
nosci walczy o lepsze z odnalezieniem sie wéréd innych
ludzi. Do lektur Pana Cogito naleza proroctwa Izajasza
i pisma filozoféw, ale rowniez codzienna gazeta. Znaj-
duje sie on w kregu oddzialywania tysiecy lat europej-
skiej kultury, ale jest tez pod naciskiem najnowszych
mod i snobizméw o motylim zywocie. Nie jest o wiele
madrzejszy czy bardziej pewny swoich racji od rzeszy
swych wspoélczesnych i wspotziomkow. Wyrdznia go to,
ze probuje mysleé, ze borykajac sie z niepewno-
$cig i zwatpieniem stara sie mimo wszystko ocali¢ w so-
bie zdolno$¢ do niezaleznego myslenia. I stad jego imie.
Herbert w pewnym sensie odwraca stowa Kartezjusza;
nie tylko ,mysle, wigc jestem”, ale rowniez: skoro chce

istnie¢ naprawde — musze mysle¢®.

Odstona druga: jak powiada — z ironig iScie Herber-
towska — Jan Blonski,

Panu Cogito daleko do wielkosci. A przecie on wiasnie —
mimo czy dzigki swej zwyklosci — jest najpetniej czlowie-
kiem. Zaden z niego Prometeusz, ale c6z zostalo dzisiaj
potbogowi, procz wypchanego orta i ,dziekczynnego listu
tyrana Kaukazu, ktéremu dzieki wynalazkowi Promete-
usza udalo sie spali¢ zbuntowane miasto”. Nie tudzi sie
skutecznodcig dziatania, pragnie tylko daé swiadectwo.
Bawi sie w cudaczng ,gre Kropotkin” — gdzie odtwarzajac
ucieczke rosyjskiego anarchisty z wiezienia — rezerwuje
sobie role ,posrednika wolnosci”, cho¢by konia, uwoza-
cego karete uciekiniera. Tej wolnosci sam nie odwazylby
sie uzy¢ w spoleczenstwie, za dobrze wie, jak predko re-
wolucjonista zmienia sie w tyrana... Zaden tez z niego
filozof. Opowiada przecie, ze kiedy Bog objawit sie Spi-
nozie, to nie jako intellectus archetypus, ale jako przyjaciel
prostaczkow, ktory radzil medrcowi zadba¢ o zmeczony
wzrok i podupadly dom. Pana Cogito nie kusi takze sztu-
ka ,zziajanych alchemikoéw halucynacji” [...]%".

Trzecia odstona. Pan Cogito na styku racjonalizmu
i mistyki (fizyki i metafizyki) — przez komplikacje w filozo-
fii samego Kartezjusza. W rozmowie z Renatg Gorcezyniska
odbyta w Paryzu 2 kwietnia 1986 roku?? Herbert méwi:
sLubie czyta¢ filozofie — tam jest wszystko wyjasnione,
z pojeé sie wszystko wywodzi. Mnie to jednak nie prze-
konuje. To [wiara — KKK] jest potrzebg i umystuy, i serca.
Dla mnie modelem jest Pascal — mistyk i fizyk”. Tu naste-
puje pytanie interlokutorki: ,,Ale réwniez Kartezjusz, od
ktorego wzigt swe imie Pan Cogito, nie tylko jako autor
Rozprawy o metodzie, ale i czlowiek, ktory przezyt wiel-
ka wizje mistyczng”. Na co poeta odpowiada: ,Wtasnie,
wlasnie. Te jego trzy sny... Przedziwna sprawa. Simone

Weil pisata, co bardzo mnie uderzylo, ze tam, gdzie do-
tykamy sprzecznosci, znajduje sie rzeczywisto$¢ — wielka,
ontologiczna. Ta sprzecznosé, myéle, jest tak ptodna, ze
nie trzeba sie wstydzi¢, iz w tym wiaénie zawarta jest ta-
jemnica”. Z ta wypowiedzia Herberta koresponduje jego
niedokonczony wiersz pt. [Sen Kartezjusza], drukowany
numerze 94 ,Kwartalnika Artystycznego” (2017, nr 1),
a potem w drugiej, rozszerzonej edycji Utwordw rozpro-
szonych Herberta, przygotowanej przez Krynickiego. Kry-
nicki uwaza, po studiach nad brulionami poety, ze moze
6w wiersz pochodzi¢ z poczatku lat 70.: ,Sen Kartezjusza
zostal napisany w latach 1971-1973, w kazdym razie nie
pozniej niz w 1973 roku”. Wydawca dodaje, ze sam po-
myst wiersza krystalizuje sie¢ w pierwszej notatce z korica
lat 60., ,zatytutowanej Trzy sny, gdzie mowa jest o snach
Scypiona Mlodszego, Kartezjusza i Hofmannstahla”,
a takze w drugiej, ,z ktorej jasno wynika, iz dotyczy cy-
klu Pan Cogito o snie (a wlasciwie o pierwszym z trzech
stynnych snéw) Kartezjusza z nocy z 10 na 11 listopada
1619 roku” (UR2, 440-441). Herbert korzystat — wedtug
ustalers Krynickiego — z ksiazek Adama Zottowskiego De-
scartes (Poznan 1937) oraz z eseju Georges’a Pouleta pt.
Sen Kartezjusza, ktory czytal w oryginale (UR2, 441-442).
Oto wiersz:

W zaginionym traktacie
Olympica
mial zapisa¢ Kartezjusz

trzy swoje wazne sny

najbardziej przerazliwy

jest sen pierwszy

énit tedy filozof
ze idzie ulica
w kierunku kosciota

aby zmowié pacierze

proporce ksiecia
zatkniete na wiezach
szyldy rzemie§lnikow
liscie na drzewach
byly nieruchome

ale Kartezjusz czul
ze pcha go

poteziny wiatr

ventus — spiritum significat
myslat

ale duch ktory

pchat go do progéw kosciota
(czut to dobrze)

byt duchem ztym

szedt $pieszniej niz zwykle

skrepowany niewidzialng ling
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czujac suchg dlon
na karku

niezno$ne uczucie
fizycznego gwaltu
[tu rekopis sie urywal
(UR2, 231-232)

Odstona czwarta. Pawel Mackiewicz, a za nim Beata
Przymuszata interpretujg posta¢ Pana Cogito w kontek-
$cie samej poezji Herberta jako ,,spor z Kartezjanskim du-
alistycznym mysle, wiec jestem — spor podjety w imie $wia-
domodci, ze nie istnieje nigdzie i nigdy nie istnial umyst
poza cialem”™*.

Dodatabym, ze to imie bywa w XX stuleciu — by uzy¢
niezwyktego przymiotnika Norwida — ,rozpaczne”. Kto
odwaza sie i§¢ wlasng droga, takze droga wlasnych mysli,
wie, ze nie mozna tego czyni¢ bezkarnie (tu, z kolei, przy-
woluje maksyme Janusza Korczaka).

Gtlos odnaleziony
— »migdzy cierpieniem a formq
Przemiana, ktorg staratam sie tu opisaé, jest widoczna
w tym, co nazywam testamentem Herberta, w jego stowach
ostatnich. On sam nazwal to inaczej, oznajmial: ,,A o so-
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bie, ktory zaprosit Pafistwa na ten kadysz, chciatbym, zeby
to nie byt kadysz, dar / kiedy nadejdzie pora”®. Mysle
o wieczorze poetyckim 25 maja 1998 roku, ktoéry odbyt
si¢ w Teatrze Narodowym w Warszawie’”. Poeta, bardzo
juz wowezas chory®®, pozostawil rozrysowana partyture
rezyserskg tego wieczoru; a wybral wtedy szes¢ wierszy
— kamieni milowych w dziejach poezji polskiej. Byly to:
fragment Odprawy postéw greckich Jana Kochanowskie-
go, rozpoczynajacy sie od stow: ,,O bialoskrzydta, morska
plawaczko, / wychowanico Idy wysokiej, / Lodzi bukowa”
(Herbert powie o Janie z Czarnolasu: ,,Poezja polska [...]
urodzita sie na krolewskich pokojach, z pietnem sily, pro-
stoty i godnosci. Narodziny jej znaczy przyjécie na §wiat
I,
samoistnie, dobitnie, raz na zawsze i nieodwolalnie”, 25V,
[s. 1], podkresl. ZH); fragment Laury i Filona Franciszka
Karpinskiego, ,najbardziej dostownego Krajana”
Herberta (25V, [s. 1], podkresl. ZH), od stow: ,,Juz mie-
siac zeszedl, psy sie uspily, /i co$§ tam klaszcze za borem”;
Juliusza Stowackiego z ,wojennej masakry maly epizod,

Jana Kochanowskiego, znakomitego od razu [...

czyli obrazek™?, Sowiriskiego w okopach Woli; poemat pi-
sany heksametrem polskim Cypriana Norwida Bema pa-
migci zalobny-rapsod — Herbert powie o nim: ,Wawrzyn
— jedyny wart trudu — posmiertny” (25YV,
[s. 6], podkresl. ZH); wiersz Tadeusza Gajcego Przed snem
(okresla Herbert materie tej poezji jako wzietg ,,z ogniste-
go proroczego snu”, 25V, [s. 6]); wiersz Krzysztofa Kamila
Baczyniskiego, poety ,prawie catego z ducha Stowackiego”
(25V, [s. 71), o incipicie ,Niebo zlote ci otworze”.

Mam glebokie przekonanie, ze kiedy Herbert wymy-
§lat posta¢ Pana Cogito, majacego wielkich antenatow

12

w poezji europejskiej — to Monsieur Teste Paula Valéry’ego
czy Niejaki Piérko Henri Michaux — dopisywal swe na-
zwisko do historii poezji polskiej, tej poezji dzieki ktorej
polszczyzna nie jest tylko jezykiem ubogim, potocznym
i ulicznym, lecz tg urodzong ,na krolewskich pokojach,
z pietnem sily, prostoty i godnosci”. Ostatnie zdanie, kto-
re wypowiada Herbert w rozmowie ze Zbigniewem Tara-
nienka — rozmowa odbywa sie w tym samym czasie, gdy
zapewne poczynal sie Pan Cogito, jesienig roku 19714
— brzmi: ,Karlowacenie duchowe czlowieka nie jest nie-
odwracalng koniecznoscia™!. Mocniej jeszcze wybrzmi
pokrewne przekonanie w dramacie Rekonstrukcja poety:
,Czasem myéle, ze moze uda mi sie z nowych wierszy wy-
prowadzi¢ nowych ludzi, ktérzy nie bedg dodawali zelaza
do zelaza, krzyku do krzyku, przerazenia do przerazenia.
Mozna przeciez ziarno do ziarna, li$¢ do liécia, wzruszenie
do wzruszenia. I stowo do milczenia™?.

Herbert, gdy doznaje epifanii Pana Cogito, epifanii
trzezwej — jak ta, co zdarzyta sie¢ Medrcom ze Wschodu
na poczatku naszej ery — inicjuje nowa ere w swej poezji,
dokonuje (trudno to nazwaé inaczej) ,rekonstrukcji po-
ety”. Warto ten moment zauwazyé. To narodziny nowego
$wiata poetyckiego, takze dla nas — nowego i nowego — na
zawsze.

Dzieje jednej dedykacji, przypis

W 1975, rok po wydaniu przelomowego w tworczo-
éci Herberta Pana Cogito — w tomie Organizm zbiorowy,
Ryszard Krynicki, pézniejszy adresat wiesza Herberta,
zatytutowanego Do Ryszarda Krynickiego — list®, i poz-
niejszy akrybiczny edytor urodzonego we Lwowie poety,
umiescil utwor Jexyk, to dzxikie migso, zadedykowany ,,Panu
Zbigniewowi Herbertowi i Panu Cogito”*. Najwczesniej
ze wszystkich poetow Pokolenia 68 wiedzial, przeczuwal
Krynicki®, ze to cezura, ze nastapilo rozdwojenie na pa-
role i porte-parole, na bezposrednioéé¢ i zaposredniczenie,
ze teraz obydwaj — Pan Cogito i jego Pan, a czasem pan
Zbigniew Herbert i jego Pan, nierozdzielni a rozni — beda
nadawa¢ ton polskiej poezji.

A gwiazda ich byta rozpaczna.

Nieprzypadkowo czynie aluzie do Norwida®. Linia
Norwid — Herbert — Krynicki*’ jest bowiem, w mojej
intuicji, splotem stonecznym poezji polskiej. Istniejq tez
szkice Marka Adamca, Mieczystawa Inglota i J6zefa Ferta
,na temat powigzan poezji Herberta z tworczoscig i my-

"8 _ omawia je w swym artykule,

§la Cypriana Norwida
wraz z koncepcja Jacka Brzozowskiego*® o podobieistwie
tomu Pan Cogito do cyklu Vade-mecum Norwida, Jerzy

Wisniewski. Pisze on — za Brzozowskim — miedzy innymi:

Tom Pan Cogito [...] jest ,opowiescia” o osobie, kto-
ra — w rezultacie rozprzestrzeniajacego sie w nowocze-
snym $wiecie kryzysu wartosci, a takze wobec grozby
yrozchwiania” siebie od wewnatrz — szuka oparcia
w aktach intelektu: w mysleniu. Zbiér ten zawiera cykl

40 utwordw, prezentujacych spojnie i celowo skompo-
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nowang yhistorie” duchowych przygdéd wykreowanego
przez Herberta bohatera — ,Pana Ja-Mysle”, ktory po
kilku probach zglebienia swej tozsamosci (przedstawio-
nych gléwnie w poczatkowych wierszach tomu) wyrusza
w symboliczng wedrowke przez $wiat, zatrzymujac sie
przy istotnych dla siebie osobach, zdarzeniach i ideach

— z przeszlosci i terazniejszoéci®.

Jak w Vade-mecum Norwida wlasnie.

Przypisy

1

Stowa Herberta wypowiedziane w wywiadzie: Stalin i my.
Rozmowa Helgi Hirsch (pierwodruk w jezyku niemieckim pt.
Stalin und wir, ,Die Zeit” 1986, nr 33, z 8 sierpnia, s. 33-34;
po polsku: ,Miesiecznik Matopolski” 1987, nr 18, s. 85-95),
cyt. za: Herbert niexnany. Rozmowy, zebrat i oprac. do druku
Henryk Citko, Fundacja Zeszytow Literackich, Warszawa
2008, s. 182.

Stowa Herberta z rozmowy z Markiem Sottysikiem pt.
Swiatto na murze (1981), drukowanej w catosci po raz pierw-
szy w ,Rzeczpospolitej” 2001, nr 175 (28-29 lipca, dod.
»Plus-Minus” nr 30, s. D1—D2 (pierwodruk fragmentow:
,Czas Krakowski” 1994, nr 260, s. 7), cyt. za: HN.R, 117.
Tak w nowszym polskim przekladzie, respektujacym tytut
greckiego oryginatu. Zob. Marek Aureliusz, Rogmyslania (do
siebie samego), przekltad z jezyka greckiego, wstep i komen-
tarz Krzysztof Lapinski, Wydawnictwo Czarna Owca,
Warszawa 2011. Warto przypomnieé, ze juz w pierwszym
tomie poetyckim Herberta, Strunie swiatta (1956), pojawia
sie wiersz Do Marka Aurelego, dedykowany filozofowi,
mistrzowi debiutujacego poety — prof. Henrykowi
Elzenbergowi.

Zob. Dariusz Cezary Maleszyniski, Pszczola ,,archipoeta” (teo-
ria mimesis w dawnej metaforze), [w:] tegoz, Czlowiek w tek-
scie. Formy istnienia wedlug literatury  staropolskiej,
Wydawnictwo Naukowe UAM, Poznan 2002, s. 47-72.
Watek ten powraca w rozmowie Herberta z ks. Januszem St.
Pasierbem, najprawdopodobniej z 1973 roku: ,Widzi ksiadz,
ja widzialem $mier¢ kultury. Widziatem, jak ptonie bibliote-
ka. Cycero i Biblia palg sie tym samym plomieniem co Mein
Kampf” (cyt. za: HN.R, 58; w nocie z tomu Herbert nieznany.
Rozmowy — czytamy — ,Herbert autoryzowal ja w 1975
i zachowal w swoim archiwum”; pierwodruk: ,Zeszyty
Literackie” 2002, nr 4 (80), s. 127-134.

Istnieje artykul Mateusza Antoniuka pt. Wiersy Herberta in
statu nascedi. O czytaniu rekopiséw poety (w zbiorze: Herbert
(nie)oswojony, red. Wojciech Browarny, Joanna Orska,
Adam Poprawa, Zaklad Narodowy im. Ossolinskich,
Wroctaw 2008, s. 9-21), jak jednak podtytul wskazuje —
dotycza innej kwestii. Por. tez: Mateusz Antoniuk,
Orwieranie glosu. Studium o wczesnej twdrczosci Zbigniewa
Herberta (do 1957 voku), Wydawnictwo Platan, Krakow
2009.

Niektore wiersze, pozostajace w gestii Pana Cogito, ukazuja
sie jednoczeénie, wczesniej lub pdzniej — w czasopismach.
Wymieniam je w tym szkicu — nieco pdzniej; niektére
wystepuja wiec w trzech wersjach: czasopismiennej, w wyda-
niu LSW z 1973 oraz w tomie Pan Cogito. Wsrod tych utwo-
row jest rowniez proza poetycka czy wiersz proza, pt. Pan
Cogito a perla, ktorego nie ma w edycji LSW, jest natomiast
w , Iwoérczosci” 1969, nr 1.
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Trop z Rimbauda — ,Je est un autre” (autoemancypacyjna
deklaracja Listu jasnowidza jest oczywisty. Pisalam na temat
relacji Herberta do Rimbauda w niepublikowanym szkicu,
wygloszonym niegdy$ — w pierwszej dekadzie XXI wieku —
podczas konferencji w Oborach, zatytulowanym Herbert
wobec Rimbauda — cxy nowoczesnos¢ jest conditio sine qua non
poezji? Refleksja filozoficzna polskiego poety wyprzedza
natomiast wydang w 1990 roku w oryginale francuskim
ksiazke Paula Ricceura pt. Soi-méme comme un autre, znana
w polskim przekladzie Malgorzaty Kowalskiej z 2003 jako
O sobie samym jako inmym. O filozoficznym rodowodzie
postaci Pana Cogito por. tez Jozef Maria Ruszar, Stréz brata
swego. Zasada odpowiedzialnosci w liryce Zbigniewa Herberta,
postowiem opatrzyt ks. abp. Jézef Zycifiski, Wydawnictwo
UMCS, Lublin 2004, s. 70-75.

Jest ona zreszta polaczona z nastepujacym po niej dysty-
chem (LSW, 120), za§ w tomie Pan Cogito dystych ten
»,Mozartem nacieralem uszy / doskonalilem nozdrza wonig
starych ksigzek”, jest wyodrebniony (WZ, 365).

Zbigniew Herbert, Pan Cogito cxyta gazete; Pan Cogito rozmy-
sla o cierpieniu; O dwu nogach Pana Cogito; Pan Cogito
a perla; Sciezka, ,Tworczosé” 1969, nr 1, s. 5-8.

Rabi Nachman z Bractawia zyl w latach 1772-1810, byt
prawnukiem Izraela Baal Szem Towa, chasydzkim rabinem,
urodzonym niedtugo po rzezi humanskiej (1768). W tomie
Poeci cxytajg Herberta (zebral i oprac. Andrzej Franaszek,
Wydawnictwo a5, Krakéw 2009, s. 155) Ryszard Krynicki
wyznaje, ze nie umiatby wybra¢ jednego wiersza autora Pana
Cogito sposrod siedmiu dlan najwazniejszych (co nazywa
ynajmniejszg, najbardziej osobista antologia poezji
Herberta”, s. 154, i wymienia kolejno: Pana od przyrody,
Modlitwe Pana Cogito-Podréznika, wiersz Dlaczego klasycy,
Rozxmyslania Pana Cogito o odkupieniu, wiersz Pan Cogito
szuka rady, Kamyk, Do Jehudy Amichaja). Umiatby jednak —
wybra¢ dwa —i woweczas bylyby to Roymyslania Pana Cogito
o odkupieniu oraz Pan Cogito szuka rady, ktére — dodaje —
»jak sadze, nie przypadkowo sasiaduja ze sobg w tomie Pan
Cogito” (s. 154); dopowiada takze, iz wybratby je, gdyz
,Zawieraja one najwazniejsze dla mnie pytania poezji
Zbigniewa Herberta” (s. 155).

Jedna z péznych rozméw poety nosi tytul Pojedynki Pana
Cogito (rozmawiali z Herbertem Anna Poppek i Andrzej
Gelberg, ,Iygodnik Solidarnos¢” 1994, nr 46, z 11 listopada,
s. 1, 12-14; cyt. za: HN.R, 5. 223).

»itd.” 1981, nr 14, z 5 kwietnia, s. 3, 16-17. Cyt. za: HN.R,
98.

»[...] nie dla nich go pisalem” — oznajmia Herbert w liscie
do Jerzego Turowicza, wystanym z Warszawy 15 pazdzierni-
ka 1973 (BII/ PC, 412-413).

Nie wszystkie sg inne — jeden, jak przeanalizowalam, powta-
rza sie.

Franaszek, B1/N, 420: ,wsréd czytelnikow byli tacy, ktorzy
pracowicie je przepisywali, bedac pewni, ze oto pojawil sig
wiersz przekraczajacy skromng role, jaka zwykle w zyciu
kazdego narodu odgrywa poezja. Niczym w czasach roman-
tykow, stawal sie Herbert przewodnikiem, autorem laickie-
go i heroicznego kodeksu, w ktérym najwyzsza warto$cig byt
obrona prawdy oraz wolnoéci. [...] Miala racje zona poety
— niebezpieczny to wiersz, cho¢ niewatpliwie zapiera dech
w piersiach, budzi fomot serca”.

Co znéw przypomina Rilkego i jego poszukiwania z kregu
Ding-Dichtung, takze prowadzone przed ,wymysleniem”
Maltego.

Krocej trwalo malzefistwo Zbigniewa Herberta
i Katarzyny Dzieduszyckiej: marzec 1968 — lipiec 1998.

niz
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Skadingd Pani Herbert jest kim$ takim jak Pan Cogito,
chociaz inaczej. Oboje brali czynny udzial w przemianach
samego Herberta.

Sa to wiersze: Kalectwo Pana Cogito (UR2, 291-295); Pan
Cogito a pewne mechanizmy pamigci (UR2, 210-211); Pan
Cogito a utopie (UR2, 268-270); Pan Cogito a zadania sztuki
(UR2, 235-236); Pan Cogito sen-przebudzenie (UR2, 243);
Pana Cogito przyczynek do tragedii Mayerlingu (UR2, 228);
Rozwazania hagiograficzno-zwierzece Pana Cogito (UR2, 318—
322); Sen Pana Cogito (UR2, 241-242); Wezel [inc. ,Kiedy
Pan Cogito statecznie postarzeje sie”] (UR2, 239); Z eroty-
kéw Pana Cogito (UR2, 244). W nawiasach podaje strone,
na ktorej pomieszczono wiersz w Utworach roxproszonych 2
(2017), pogrubionym pismem oznaczam te, ktorych niewy-
mieniono w Utworach rozproszonych — w ich wydaniu weze-
$niejszym, z roku 2010.

W rozmowie z Grazyna Zielifiska pt. Jak 2y¢? (przeprowa-
dzonej w radiowej ,,Jedynce”, w programie ,,Sygnaty Dnia”,
w czerwcu 1993; pierwodruk: ,Antena” 1993 nr 24, 11-17
czerwcea, s. 8; cyt. za: HN.R, 202) — Herbert, na pytanie
o Rovigo, wyznaje: ,Zwykle nazywam tomy od tytutu wier-
szy”. W przypadku tomu Pan Cogito jest — co warto zauwa-
zy¢ i skonfrontowaé z tym obyczajem Herberta — inaczej. To
postaé, wykluwajaca sie w wyobrazni poety przez wiele lat,
daje tytul tomowi, nie ma jednak jednego, pojedynczego
wiersza pt. Pan Cogito.

Ktade akcent na stowo: ,utkana”.

Pierwodruk w jezyku niemieckim: ,Frankfurter Allgemeine
Magazin” 1991, nr 45 (8 listopada), s. 76. Pierwodruk
w jezyku polskim, w thumaczeniu Malgorzaty Lukasiewicz:
HN.R, 254-257.

BII/PC, 411. Zob. takze: HN.R, 115.

Stad $§wietny pomyst, by dwa tomy bio-monografii poetyc-
kiej podzieli¢ w tym miejscu, w miejscu poetyckiego przeto-
mu i odpowiednio zatytulowaé. Zob. Andrzej Franaszek,
Herbert. Biografia 1. Niepokdj, Znak, Krakow 2018 (dalej
jako B I/N, wraz z numerem strony); tenze, Herbert.
Biografia II. Pan Cogito, Znak, Krakéw 2018 (dalej jako B II
/ PC). Podobng cezurg jest w tworczosci jednego z mistrzow
Herberta — Rainera Marii Rilkego — wymyélenie postaci
Maltego i potem opublikowanie prozy pod tym tytulem
(1910). To szczegdlne konstrukty imienne. Rilke ma 35 lat,
kiedy wydaje tom o Maltem, nazywany pierwsza nowocze-
sng powiescia, a czasem pierwsza powiescig XX stulecia.
(por. Bernard Lotholary, ,,Pamigtniki Malte-Lauridsa Brigge”
— pierwsza powies¢ naszego wieku, przel. Renata Lis. ,Ogrod”
1993, nr 1-4). O Rilkem moéwi sie potem czesto, iz nasladu-
je Maltego. Herbert — jesli wzig¢ pod uwage najstarszy
zapisany pomyst poety — ma 38 lat, kiedy pierwszy raz zapi-
suje imie wlasne Pana Cogito.

Autor ma wowczas 45 lat.

W podobnym tonie pisze do Karla Dedeciusa i Ryszarda
Matuszewskiego (B II / PC, 411-412).

Podobnie zreszta sam Herbert w marcu 1969 roku (z Berlina)
pisal do Olgi Scherer: ,jegomosé w naszym wieku, ktory
stara sie walczy¢ z rozpacza”.

Zebral je w swym szkicu Jerzy Wisniewski. Zob. tenze,
Romantyczny ( ?) bohater / podmiot Herberta. Przypadek Pana
Cogito, w zbiorze: Strategie ,ja” (po)romantycznego w poezji
polskiej XIX-XXI wieku. Czes¢ I: Studia i szkice, pod red.
Jacka Brzozowskiego i Krystyny Pietrych, Wydawnictwo
Uniwersytetu Lodzkiego, Lodz 2017, s. 329-352.

Por. Pawel Mackiewicz, Pan Cogito i ,Blgd Kartezjusza”,
w zbiorze: Herbert (nie)oswojony, red. Wojciech Browarny,
Joanna Orska, Adam Poprawa, Zaktad Narodowy im.
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Ossoliniskich, Wroctaw 2008, s. 121-129. Zob. tez: Beata
Przymuszata, Pan Cogito i emocje. O ,,Przestaniu Pana Cogito”
Herberta, w zbiorze: Wielkie wiersze — nowe lektury. Prace
dedykowane Profesorowi Rolfowi Fieguthowi, pod red.
Krzysztofa Trybusia, WN UAM, Poznan 2019, s. 323-334.
Stanistaw Baraticzak, O czym mysli Pan Cogito (1974),
w zbiorze: Poznawanie Herberta, wybor i wstep Andrzej
Franaszek, Wydawnictwo Literackie, Krakow 1998, s. 195—
196.

Pierwodruk: Jan Blonski, Tradycja, ironia i glebsze znaczenie,
[w:] tegoz, Romans z tekstem, Wydawnictwo Literackie,
Krakow 1981, s. 59-87. Cyt. za: PH, 75. Warto przypo-
mnie¢, ze tytul Bloniskiego jest kolejng parafraza w tradycji
literackiej: zaczyna sie od Christiana Dietricha Grabbego
i jego ,Lustspiel” pt. Scherz, Satire, Ironie und tiefere
Bedeutung z roku 1822, co Stanistaw Brzozowski w swoim
,$nie” o Miriamie (Zenonie Przesmyckim) parafrazuje jako
Scherz, Ironie und Tiefere Bedeutung z tomu Widma moich
wspdlczesnych (Lwow 1914). Tekst powstal wezesniej i byt
drukowany w ,Glosie Warszawskim” (1903-1904). Na ten
temat zob. Malgorzata Okulicz-Kozaryn, Brzozowski contra
Miriam. Spor jednostronny, Poznaniskie Towarzystwo
Przyjaciot Nauk, Wydziat Filologiczno-Filozoficzny, Komisja
Filologiczna, Poznan 2022. Tytul szkicu Blonskiego jest
zatem obcigzony niebagatelng tradycja, co trzeba by podda¢
osobnej analizie.

Pierwodruk: Renata Gorczyiska, Portrety paryskie,
Wydawnictwo Literackie, Krakéw 1999, s. 171-194.
HN.R, 176.

Mackiewicz, dz. cyt., s. 129.

Nie moge tu nie odwola¢ sie do jednego z najlepszych szki-
cow na temat tworczo$ci Herberta, jakie kiedykolwiek
napisano. Zob. Ryszard Przybylski, Miedzy cierpieniem
a formg, [w:] tegoz, To jest klasycyzm, wstep: Maria Janion,
Czytelnik, Warszawa 1978, s. 124-175. Podobnie jak
Przybylski uwazam, ze posta¢ Pana Cogito jest walkg o czto-
wieka-osobe w sytuacji powojennego humanizmu, humani-
zmu tragicznego.

Zbigniew Herbert, Wieczér poetycki 25 maja 1998 roku, Teatr
Narodowy, Warszawa 1999 [s. 8], podkr. ZH. Dalej jako 25V,
wraz z numerem strony (strony nie s3 numerowane, dlatego
podaje je w nawiasie kwadratowy.

Wybrane przez poete wiersze czytali wonczas: Teresa
Budzisz-Krzyzanowska, Anna Chodakowska, Dorota Segda,
Mariusz Bonaszewski, Lukasz Lewandowski, Olgierd
Lukaszewicz.

Zmarl dwa miesiace pdzniej, 28 lipca 1998 rokuy,
w Warszawie. Francesco M. Cataluccio zatytulowal wspo-
mnienie o Herbercie, napisane w dniu jego $mierci, Il Signor
Cogito (druk w zbiorze: Poznawanie Herberta 2, wybor
i wstep Andrzej Franaszek, Wydawnictwo Literackie,
Krakow 2000, s. 35-37).

Stowa Herberta, 25V [s. 4].

Takich rozmoéw, gdzie pojawia sie co$ na ksztatt prywatnego
dekalogu Herberta na poczatku lat 70., czyli wtedy, gdy
wykluwa sie idea Pana Cogito, jest wiecej. W wywiadzie pt.
Cxym  bylby  swiat..., udzielonym  wroctawskim
+~Wiadomosciom” (1972, nr 20 — z 18 maja — s. 8) —
z Herbertem rozmawia Halina Murza-Stankiewicz — poeta
mowi: ,,Sprobuje ujaé w punktach to, co stanowi dla mnie
jaki$ wyznacznik postepowania, ideat, do ktérego jeszcze nie
doszedtem: 1. By¢ otwartym, to znaczy ciekawym $wiata,
zdolnym do zmiany wlasnych pogladéw, jezeli fakty swiad-
czg na korzyéé pogladéw innych. Nie ma to nic wspdlnego
z konformizmem, lecz jest wewnetrzng go$cinnoscia dla
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kazdej innej, waznej, sprawdzonej zyciem racji. 2. Zasada
podwazalno$ci wlasnych przekonan. Jest to zasada
wewnetrznego dialogu i dialektycznego napiecia migdzy
racja gloszong a racja, ktéra temu zaprzecza. Stad moja
sktonnos¢ do form dramatycznych. Wszystko jest drama-
tem, zawsze trwa walka dwu lub wiecej racji. 3. Nie nalezy
dazy¢ do tego, by wszystko w sobie wyjasniaé. To, co sie
pisze, powinno by¢ wyrazem naszych wewnetrznych sprzecz-
nosci, gdyz czlowiek jest mieszaning spokoju i niepokoju,
pewnosci i watpliwosci. 4. Zasada odwagi — bardzo istotna
w zyciu i tworczosci. Pisanie jest proba zmierzenia sie ze
$wiatem, z otoczeniem, a to, ze sie mysli niezaleznie, jest
pewnym aktem odwagi. 5. Zwigzana z poprzednig — zasada
nieulegania modom i pogladom powszechnie przyjetym. Jest
to zasada moralna i ,higieniczna”: ptywanie pod prad bardzo
wyrabia miesnie. 6. Wybieranie tego, co do zdobycia jest
najtrudniejsze. 7. Pewna pokora wobec zycia i wobec prze-
roznych fenomendéw $wiata. Uznanie, ze co$ jest wicksze
ode mnie — to doskonale lekarstwo na megalomanie.
8. Zasada cierpliwosci: w sztuce, jak w zyciu, zwyciezaja
tylko cierpliwi. Nie mozna liczyé na natychmiastowy sukces.
Nie lubie przegrywad, ale nauczytem sie — to wigksza sztuka
niz wygrywanie. Zawod artystow mozna pordéwnaé z pracg
alchemikow. [...] alchemikom chodzito nie tylko o sam
efekt koficowy wyprodukowania zlota, ale réwniez wazna,
jesli nie najwazniejsza, byta kontemplacja, cierpliwe, petne
zarliwosci oczekiwanie, dyscyplina duchowa. To w nich
samych wytapialo sie ztoto, odbywala sie cudowna transmu-
tacja elementow”.

Za nami przepasé historii. Roxzmowa Zbigniewa Taranienki,
yArgumenty” 1971, nr 48 (28 listopada), s. 1, 6, 11.
Przedruk w: HNL.R, 41.

Fragment uzyty takze jako epigraf do rozmowy Zuzanny
Jastrzebskiej ze Zbigniewem Herbertem, pierwodruk:
yFilipinka” 1972 nr 7 (2 kwietnia), s. 4 — zatem takze
z czasu, gdy wykluwat siec Pan Cogito. Przedruk w: HN.R,
50.

W tomie Raport z oblezonego Miasta (1983).

Wiersz bardzo wazny jako credo nowofalowego okresu
w tworczosci Krynickiego, tematyzujacy tez niezwykle istot-
na w tej poezji kwestie rany i blizny. Pisalam na ten temat
w szkicu Blizny po blignim, blizny po sobie samym — w poezji
Ryszarda Krynickiego (zob. Katarzyna Kuczyfiska-Koschany,
Interlinie w ciemnosci. Jednak interpretacja, Pasaze, Krakow
2012, s. 15-29). Cytuje wersje wiersza Krynickiego z pier-
wodruku: ,jezyk, to dzikie migso, ktore roénie w ranie, /
w otwartej ranie ust, ust, ktére zywig sie ktamliwg prawda, /
jezyk, to bijace na zewnatrz, obnazone serce, to nagie ostrze,
/ ktore jest bezbronng bronig, ten knebel, ktory dlawi /
przegrane powstania stow, to zwierze codziennie oswajane /
z ludzkimi zebami, to nieludzkie, co ro$nie w nas i nas /
przerasta, to zwierze karmione zatrutym migsem ciala, / ta
czerwona flaga, ktorg polykamy i wypluwamy razem z krwia,
to / rozdwojone co nas okraza, to prawdziwe klamstwo,
ktore mami, / to dziecko, ktore uczac sie prawdy, prawdziwie
ktamie (Ryszard Krynicki, Organizm zbiorowy, WL, Krakow
1975, s. 65).

Wezesniej niz Baraticzak, wcze$niej niz — niepoeta, ale
szczegdlny czytelnik poezji — Adam Michnik. Zob. Adam
Michnik, Potega smaku (1983-1984), [w:] tegoz, Z dziejéw
honoru w Polsce. (Whpisy wiezienne), Niezalezna Oficyna
Wydawnicza, Warszawa 1991, s. 161-232.

Uchylajac sie nieco od zajecia stanowiska w kwestii Herbert:
romantyk czy klasyk? Zob. Bdr nici. Watki klasyczne
i romantyczne w twdrczosci Zbigniewa Herberta, red.
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Matgorzata Mikotajczak, Wydawnictwo Platan, Krakow
2011. Kwestig romantycznych paralel u Herberta zajmowa-
la sie w r6znych swych studiach Malgorzata Mikotajczak.
Zob. m.in. Katarzyna Kuczyniska-Koschany, Krynicki czyta
Norwida. ,Ruch Literacki” 2006, z. 4-5 (277-278), s. 491—
505 (przedruk w zbiorze: Literatura wspdlczesna wobec
romantyymu. Red. Malgorzata Lukaszuk, Dariusz Seweryn.
Towarzystwo Naukowe KUL Jana Pawta II, Lublin 2007,
s. 159-176).

Jerzy Wisniewski, Romantyczny (?) bohater / podmiot
Herberta. Pryypadek Pana Cogito, w zbiorze: Strategie ,ja”
(po)romantycznego w poezji polskiej XIX—XXI wieku. Czes¢ I:
Studia i szkice, pod red. Jacka Brzozowskiego i Krystyny
Pietrych, Wydawnictwo Uniwersytetu bLodzkiego, Lodz
2017, s. 330.

Jacek Brzozowski, ,Pan Cogito”, w zbiorze: Dlaczego Herbert?
Wiersze — komentarze — interpretacje, wyd. II, red. Marzena
Wozniak-Labieniec, Jerzy Wisniewski, Wydawnictwo
Uniwersytetu Lodzkiego, Lodz 2004, s. 235-275.
Wisniewski, dz. cyt., s. 336-337.







