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ABSTRAKT Celem artykutu jest prezentacja i analiza architektury dworéw w Ztotnikach
Wielkich i Szczypiornie, ktére dotychczas nie byty przedmiotem badan. Obie budowle wznie-
siono w 1. polowie XIX w. Ich forma architektoniczna wywodzi si¢ z koncepcji artystycznych
stworzonych przez Karla Friedricha Schinkla. W artykule podjeto probe wyjasnienia okolicz-
nosci powstania obu dworéw oraz wskazano ich prawdopodobnego projektanta.
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W PIERWSZE] potowie XIX w. w podkaliskich Ztot-
nikach Wielkich i Szczypiornie wzniesiono dwory
zainspirowane architekturg willowg Karla Friedricha
Schinkla. Dwér Radolinskich w Ztotnikach Wielkich
zachowal si¢ — poza cze$ciowo zmienionymi wnetrza-
mi — w niemalze pierwotnym stanie (il. 1). Ta bardzo
dobrze utrzymana budowla ma podstawowa dokumen-
tacje konserwatorska w postaci bialej karty'. Istnienie
dworu zostalo takze odnotowane przez Katalog za-
bytkéw sztuki w Polsce, w zeszycie poswigconym zabyt-
kom powiatu kaliskiego, wydanym w roku 1960% Dwér
Wardegéw w Szczypiornie (il. 2) zostal zburzony w la-
tach 70. XX w., w nieznanych okoliczno$ciach®. Nie ma
o nim wzmianki w Katalogu zabytkéw sztuki w Polsce,
nie zachowala si¢ réwniez — co bardziej zastanawiajace —
zadna dokumentacja konserwatorska (pomiary, foto-
grafie) tej jednej z najlepszych architektonicznie siedzib
szlacheckich tego regionu®. Przekazy ikonograficzne
ukazujace wyglad dworu w Szczypiornie ograniczaja
si¢ jedynie do kilku przedwojennych fotografii.

Obie podkaliskie realizacje nie byly dotychczas
przedmiotem badan’. Przeprowadzone kwerendy ar-
chiwalne nie przyniosly informacji umozliwiajacych

ustalenie doktadnej daty budowy, nazwisk projektanta
lub projektantéw oraz okolicznosci powstania dworéw.
W niniejszym artykule podj¢to jednak prébe wyjasnie-
nia tych kwestii na podstawie analizy formy i stylu obu
budowli, popartej wynikami badan nad dziejami kali-
skiej architektury i jej tw6rcami, prowadzonymi przez
Kaliskie Towarzystwo Przyjaciot Nauk i Uniwersytet
Kaliski®.

Formy architektoniczne dwordéw w Ztotnikach
Wielkich i Szczypiornie byly nowe i wyjatkowe na tle
realizagji klasycystycznych dominujacych na przetomie
wiekéw XVIII i XIX w architekturze Kalisza i jego
okolic. Obie budowle zostaly zainspirowane architek-
turg berlinska, przesigkni¢ta rozwigzaniami stylowymi
i formalnymi wprowadzonymi przez Schinkla i konty-
nuowanymi przez jego ucznidéw’. Architektura dwo-
ré6w wzorowana jest na modelu willi stworzonym przez
berlinskiego architekta w kilku wariantach w latach 20.
XIX w. Typ ten zostal po raz pierwszy zrealizowany
w zamiejskiej willi (Landhaus) bankiera Louisa Behren-
da, wzniesionej w latach 1822-1823 w podberlinskim
Charlottenburgu (il. 3)®. Projekt tej nieskomplikowanej
i niewielkiej budowli o niemalze protomodernistycznej
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* Powstanie tego artykutu bytoby niemozliwe bez pomocy kilku badaczy architektury zwigza-
nych z Kaliszem. Sg to §p. Mateusz Rabiega, od ktérego dowiedzialem si¢ o istnieniu dworu
w Szczypiornie, Anna Tabaka, ktdrej zawdzigczam informacje archiwalne oraz zrédta iko-
nograficzne, oraz Makary Gorzynski, ktéry przyczynil si¢ do podjecia przeze mnie rozwazan
nad obiema podkaliskimi budowlami. Im wszystkim bardzo dzigkuje za udzielong pomoc
naukowa.

1. Dwor jest obecnie wlasno$cig prywatna. Biala karta zabytku opracowana przez Beate

Matusiak w 1984 r. jest dostgpna w wersji elektronicznej — https://zabytek.pl/pl/obiek-
ty/g-248127; oryginal znajduje si¢ w Wojewddzkim Urze¢dzie Ochrony Zabytkéw w Pozna-
niu — Delegatura w Kaliszu.

2. Katalog zabytkdw sztuki w Polsce, t. 5: Wojewddztwo poznariskie, red. Teresa Ruszczynska,

Aniela Stawska, z. 6: Powiat kaliski, oprac. Teresa Ruszczynska, Aniela Stawska, Zofia Winiarz
(Warszawa: Instytut Sztuki PAN, 1960), s. 63.

3. Informacja o czasie zburzenie dworu pochodzi od mieszkancéw Szczypiorna.

4. Poszukiwanie dokumentacji pomiarowej dworu przeprowadzono m.in. w Archiwum
Panstwowym w Kaliszu, w tamtejszym Urze¢dzie Konserwatora Zabytkéw, w Narodowym
Instytucie Dziedzictwa w Poznaniu i Eodzi oraz w Urze¢dzie Miejskim w Kaliszu. Kwerenda
nie data pozytywnych rezultatéw.

5. Najwazniejsze informacje dotyczace obu budowli zob. Stanistaw Matyszko, Majgtki wiel-
kopolskie, t. 6: Powiat kaliski (Szreniawa: Muzeum Narodowe Rolnictwa i Przemystu Rolno-

-Spozywczego, Fundacja Ochrony i Dziedzictwa Kultury Wsi i Rolnictwa, 2000), s.227-230
1266-270.

6. Iwona Baranska, Architektura Kalisza w dobie Krélestwa Kongresowego (Kalisz: Kaliskie

Towarzystwo Przyjaciot Nauk, 2002); Stownik architektéw, budowniczych i planistéw Kalisza,
red. Makary Gérzynski (Kalisz: Kaliskie Towarzystwo Przyjaciét Nauk, 2023).

7. EvaBorsch-Supan, Berliner Baukunst nach Schinkel. 1840-1870 (Miinchen: Prestel Verlag,
1977), s.85-124.

8. Hans Kania, Hans-Herbert Moller, Karl Friedrich Schinkel. Lebenswerk, t. 10: Mark Bran-
denburg (Berlin: Deutscher Kunstverlag, 1960), s. 46-49; Paul Ortwin Rave, Karl Friedrich

Schinkel. Lebenswerk, t. 11, cz. 3: Berlin (Berlin: Deutscher Kunstverlag, 1962),s.203-212.

Jerzy Krzysztof Kos


https://zabytek.pl/pl/obiekty/g-248127
https://zabytek.pl/pl/obiekty/g-248127

1 Dwér w Ztotnikach Wielkich, fasada. Fot. Jerzy K. Kos

2 Dwor w Szczypiornie, elewacja tylna, stan przed 1945 r. Fot. Narodowe Archiwum
Cyfrowe, PIC_1-U-6101

bryle Schinkel opublikowal w piatym zeszycie Samm-  rozpowszechnienia wéréd fundatoréw i budowni-
lung architektonischer Entwiirfe, wydanym w Berlinie  czych — takze z okolic Kalisza — jednego z najprostszych
w roku 1824 (il. 4)°. Publikacja przyczynita si¢ do i najbardziej funkcjonalnych projektdw architekeury

9. Sammlung architektonischer Entwiirfe von Schinkel [ ...]. Fiinftes Heft (Berlin: Bei L.W. Wit-
tich, 1824), tabl. 36.
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3 Willa Louisa Behrenda
w Charlottenburgu, 1822—
1823, stan przed 1905 r.
Fot. commons.wikimedia.
org, CCBY-SA 4.0

4 Karl F. Schinkel, projekt
willi Louisa Behrenda.
Repr. wg. Schinkel,
Sammlung architektonischer
Entwiirfe, z. 5, tabl. 36

PERSPECTIVISCHE ANSITHT DES LANDHAUIES .

rezydencjonalnej. Oczywiste podobienstwo laczy ber-
linski wzér przede wszystkim z siedziba Radolinskich.
Forma dworu Wardegéw nie ma juz tak wyraznych
zwigzkéw z schinklowskim wzorem, ale i ona miesci
si¢ w kanonie architekeury willowej Schinkla.
Podberliniska siedziba Behrenda zostata przedsta-
wiona na karcie wzornika Schinkla (wyjatkowo w tym
wydaniu bez autorskiego komentarza) w widoku per-
spektywicznym, w widokach fasady i bocznej elewacji

oraz w rzutach obu kondygnaciji (il. 5). Najwazniejsza
artystyczng nowoscig tej budowli byta kompozycja
korpusu. Erik Forssman okreslit jej uktad jako pirami-
dalny, a strukturg jako bazylikowa'®. Polegala ona na
uksztattowaniu korpusu z dwéch prostopadlosciandw
o réznej szerokosci i wysokosci, ustawionych jeden na
drugim. Dolng cz¢$¢ bryly budowli tworzyt wickszy
prostopadloscian, nakryty splaszczonym dachem. Po-
nad nim wznosit si¢ mniejszy blok, nakryty dachem

10. Erik Forssman, Karl Friedrich Schinkel. Bauwerke und Baugedanken (Miinchen-Ziirich:
Schnell & Steiner, 1981), 5.109, 173.
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5 Karl F.Schinkel, projekt willi Louisa Behrenda. Repr. wg Schinkel, Sammlung
architektonischer Entwiirfe, z. 5, tabl. 36
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6 Dwor w Ztotnikach Wielkich, elewacja tylna. Fot. Jerzy K. Kos

dwuspadowym. Tak uksztaltowany budynek przypo-  wariantéw willi o strukturze bazylikowej. Wedtug Goe-

minat - szczegblnie od strony fasady i tylnej elewacji —  rda Peschkena powstaly one przede wszystkim w 2. po-

uklady bazylikowe znane z architektury sakralnej**. towie lat 20. XIX w.*?

W tekstach teoretycznych pozostawionych przez Wprowadzony przez Schinkla typ kompozycji bazy-

Schinkla nie pojawit si¢ ani termin ,bazylikowy typ  likowej byl w pruskiej architekturze rezydencjonalne;

kompozycji’, ani zaden jego odpowiednik'?. Nie stwo-  zjawiskiem krétkotrwalym — zaledwie przejéciowym

rzyt on odr¢bnej nazwy dla tego rodzaju kompozycji  etapem w ewolucji XIX-wiecznej architektury willowe;j.

architektonicznej, mimo ze wérdd jego notatek i rysun-  Juz w latach 20. zaczat go wypieraé typ malowniczych

kéw przeznaczonych do nieukoriczonego podrecznika  ukladéw architektonicznych bazujacych na wloskich

architektury znajduja si¢ szkice koncepcyjne réznych ~ wzorach, niekiedy juz o cechach neostylowych. Takze
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11. Zastosowana przez Schinkla zasada kompozycyjna miala francuski rodowéd, ktérym
byty publikacje J.-N.-L. DurandaiL.A. Dubuta, wydane w Paryzu w pierwszych latach XIX w.
Zob. Louis Ambroise Dubut, Architecture civile. Maisons de ville et de campagne de toutes
formes et de tous genres, projetées pour étre construites sur des terreins de différentes grandeurs;
ouvrage utile 4 tous constructeurs et entrepreneurs, et 4 toutes personnes qui, ayant quelques con-
naissances en construction, veulent elles-mémes diriger leurs bitimens (Paris: De 'imprimerie
de J.M. Eberhart, 1803), tabl. XXV, LXXVII, LXXX, LXXXII); Andrzej Rottermund, Jean-
-Nicolas-Louis Durand a polska architektura 1 potowy XIX wieku (Wroctaw—Warszawa—Kra-
kéw-Gdansk-+£6dz: Zaktad Narodowy im. Ossoliniskich - Wydawnictwo Polskiej Akademii
Nauk, 1990), s.106-122. O nowych wzorach kompozycyjnych stworzonych w architekturze
francuskiej okoto roku 1800 najobszerniej pisal Emil Kaufmann, Architecture in the Age of
Reason (Cambridge, Mass: Harvard University Press, 1955), s. 181-208.
12. Goerd Peschken, Karl Friedrich Schinkel. Lebenswerk, t. 14: Das architektonische Lehrbuch
(Miinchen: Deutscher Kunstverlag, 1979).
13. Ibid.,s. 134-135,il. 219-224. W zaleznosci od zastosowanych detali i motywéw architek-
tonicznych Peschken opisal projekt willi zloggia w fasadzie jako ,,Landhaus in italienischem
Stil”, a wille z wykuszami jako ,,Entwurf zu einem Landhaus englischer Art”.

Jerzy Krzysztof Kos
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7 Dwor w Zlotnikach
Wielkich, rzut parteru.
Inwentaryzacja pomiarowa
2 1984 r., Wojewddzki
Urzad Ochrony Zabytkow
w Poznaniu - Delegatura

SEAL4 d/2eo

oL

w Kaliszu

i ten nowy nurt artystyczny w architekturze rezyden-
cjonalnej byl dzietlem Schinkla.

Wykorzystanie koncepcji bazylikowego typu archi-
tektonicznego przy projektowaniu dworéw w Ztotni-
kach Wielkich i Szczypiornie nalezy uznaé za wybér
nieoczywisty, wynikajacy albo ze szczego6lnych intencji
fundatoréw, albo z proschinklowskiej orientacji projek-
tanta, obeznanego z nowymi tendencjami w architektu-
rze Prus. Niewgtpliwie forma obu dworéw, zrywajaca
w radykalny sposéb z dotychczasows klasycystyczno-
-palladianska tradycja ksztaltowania polskich siedzib
szlacheckich, byta importem artystycznym wywodza-
cym si¢ z kregu architektury Schinkla.

Nie jeste$my w stanie wyjasnié przyczyny zwrotu obu
polskich fundatoréw ku pruskiej architekturze, mozliwe
jest jednak sformutowanie kilku hipotez wyjasniajacych
ich wybér. Pierwszym powodem byla zapewne atrak-
cyjnoé¢ schinklowskiego wzorca w sytuacji powaznego
kryzysu kaliskiej architektury rezydencjonalnej na po-
czatku XIX w. W mieécie polozonym na zachodnich
rubiezach Krélestwa Polskiego nie bylo w tym czasie
wyrdzniajacego si¢ srodowiska architektonicznego™,

A

a blisko$¢ Prus (Szczypiorno lezalo w strefie graniczne;j,
Ztotniki Wielkie — niewiele dalej) mogta sprzyjaé trans-
granicznym kontaktom artystycznym fundatoréw obu
siedzib. Wysoce prawdopodobne wydaje si¢, ze mieli oni
okazje, by zapoznac si¢ z wzornikiem Schinkla i nawia-
za¢ znajomos¢ z pruskimi budowniczymi, pracujacymi
w nadgranicznych pruskich Skalmierzycach, Ostrowie
i Antoninie. Jednym z nich byt Johann Heinrich Héber-
lin, bliski wspétpracownik Schinkla, i to on mégt ode-
gra¢ gléwna role w transferze koncepcji architektonicz-
nych swojego mistrza'®. Oczywiscie kwestie dotyczace
motywdw i okolicznosci wyboru twércy lub tworcéw
projektéw dwordéw moglyby wyjasni¢ takie Zrédta, jak
korespondencja fundatoréw, sygnowane i datowane pro-
jekty oraz rachunki budowlane. Poniewaz nimi nie dys-
ponujemy, jedynym dostepnym przekazem zrédtowym
pozostaja same budowle, ktére — ze wzgledu na swéj
wyjatkowy ksztalt — wskazuja na dos¢ waski berliniski
krag architektonicznych inspiracji.

Zlotniki Wielkie od konca XVII w. nalezaly do
Radoliniskich'®. W roku 1793 przeszly w rece Piotra
Radolinskiego, podkomorzego nadwornego koronnego.

14. Baranska, Architektura Kalisza w dobie Krélestwa Kongresowego.
15. Borsch-Supan, Berliner Baukunst nach Schinkel, s.578-580.
16. Malyszko, Majgtki wielkopolskie, s.266-270.
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8 Dwor w Szczypiornie, elewacja tylna, stan przed 1928 r. Repr. wg Ziemianstwo, rolnictwo,
samorzqdy wojewddztwa tédzkiego (E6dZ 1928), t. 1, il. 45

W ostatnich latach XVIII w. nowy wlasciciel przepro-
wadzil prace budowlane w swoim patacu w nicodleg-
tym Zelazkowie, do ktérych zatrudnit warszawskiego
architekta Fryderyka Alberta Lessela (1767-1822)".
W trakcie pobytu u Radolinskich Lessel mial mieszkaé
w Zlotnikach (Wielkich?), w nieznanym obecnie XVII-
-wiecznym dworze'®. W roku 1822 majatek zlotnicki
zostal testamentalnie przekazany synowi Piotra — Sta-
nistawowi Radoliiiskiemu, o ktérym wiadomo bardzo
malo®.

Dwor Radolinskich wzniesiono na rzucie prostoka-
ta o wymiarach 33 x 22 m. Bazylikowy korpus sktada
si¢ z dwdch prostopadloscianéw ustawionych jeden
na drugim. Dolny — wi¢kszy — nakryty splaszczony-
mi dachami, mie$ci wysoka sutereng i kondygnacje
piano nobile. Ponad jego centralng partiag wyrasta
nizsza, jednokondygnacyjna nadbudowa na planie
wydluzonego prostokata, nakryta dwuspadowym
dachem. Obie czworoboczne bryty tworzace korpus
budynku sg niezaleznymi od siebie cato$ciami kompo-
zycyjnymi, przedzielonymi wysuni¢tym profilowanym

gzymsem koronujgcym piano nobile. Elementy stylowe
i dekoracyjne koncentruja si¢ przede wszystkim na
obu szerszych, horyzontalnie rozciagnietych dolnych
partiach budowli: siedmioosiowej fasadzie i elewacji
ogrodowej. Maja one charakter klasycystyczny, z cecha-
mi stylu schinklowskiego i palladiariskiego. Podobnie
jak w willi Behrenda, w fasadzie dworu znajduje si¢
loggia wejsciowa poprzedzona schodami i wsparta na
siedmiu prostopadlo$ciennych filarach z toskanskimi
glowicami. Pojedyncze toskanskie pilastry akcentu-
ja — w sposéb niespotykany u Schinkla - takze skraje
fasady. W elewacji ogrodowej loggii wejsciowej odpo-
wiada przeszklona loggia podobnej dtugosci, prowa-
dzaca do ogrodu zimowego zajmujacego plytki fron-
towy trake parteru (il. 6). W bocznych partiach tylnej
elewacji umieszczono tréjdzielne prostokatne okna
przedzielone toskariskimi pétkolumienkami, naleza-
ce do repertuaru form o palladianskiej proweniencji,
charakterystycznych dla klasycyzmu ,okoto 1800”.
Boczne elewacje, pozbawione elementéw dekoracyj-
nych (poza gzymsowymi nadokiennikami), przepruto

17. Tadeusz S. Jaroszewski, Andrzej Rottermund, Jakub Hempel, Fryderyk Albert Lessel, Hen-
ryk Ittar, Wilbelm Henryk Minter. Architekci polskiego klasycyzmu (Warszawa: Pafistwowe
Wydawnictwo Naukowe, 1974), s. 77-80.

18. Ibid.,s.78.

19. Malyszko, Majgtki wielkopolskie, s.267-268.
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9 Dwor w Szczypiornie, fasada, stan przed 1945 r. Fot. Narodowe Archiwum

Cyfrowe, PIC_1-U-6100

prostokatnymi oknami. Dekoracj¢ $cian najwyzszej
partii budynku stanowia jedynie opaskowe obramienia
okien. Od strony fasady oraz elewacji ogrodowej bryle
dworu wienczg tréjkatne frontony umieszczone na tle
prostokatnych $lepych attyk. Te antykizujace formy
architektoniczne sa gléwnymi klasycystycznymi ele-
mentami dekoracyjnymi dworu.

Uktad wnetrz siedziby Radoliniskich znany jest
z inwentaryzacji pomiarowej wykonanej w 1984 r.
(il. 7)*°. Po przystosowaniu budynku ponownie do
celéw mieszkalnych przeksztalcono system komuni-
kacji migdzykondygnacyjnej, zachowujac zastany uktad
pomieszczen parteru. Dwutraktowe wnetrze sklada sig
z obszernego prostokatnego westybulu w trakcie fron-
towym, ujetego z obu stron prostokatnymi pokojami.
Tylny trakt tworzg cztery nieco mniejsze, takze pro-
stokatne pomieszczenia oraz podtuzny ogréd zimowy,
petnigcy réwniez funkcje loggii wejsciowej. W naro-
zu westybulu znajdowaly si¢ waskie schody zabiegowe
prowadzace na najwyzsza, mieszkalna kondygnacje,
ktére obecnie, po przywrdceniu pierwotnej funkeji
budynku, zastapiono nowym rozwigzaniem komuni-
kacji pionowej. Nie sa znane przekazy ikonograficzne

ukazujace oryginalny wyglad i dekoracje pomieszczen
dworu Radolinskich.

Majatek znajdujacy si¢ w Szczypiornie, potozony
w niewielkiej odlegtosci od historycznej granicy Kro-
lestwa Polskiego i Prus, od 1818 r. nalezal do Macieja
Wardegi, kt6ry prawdopodobnie byt takze fundatorem
niezachowanego dworu (il. 8)*'. Analiz¢ architektury
tej budowli utrudnia skromno$¢ przekazéw ikonogra-
ficznych dokumentujacych jej wyglad. Siedziba War-
degdéw byta budowla o wigkszych rozmiarach niz dwér
w Ztotnikach Wielkich. Dolng parti¢ szczypiornen-
skiego dworu stanowil prostokatny blok o wysokosci
pottorej kondygnacji, nakryty splaszczonym dachem
tréjspadowym z silnie wysunietym okapem. Po obu
jego wezszych bokach znajdowaly si¢ krétkie partero-
we dobudéwki — rodzaj bocznych skrzydel, w kedrych
prawdopodobnie ulokowano dodatkowe wejscia do bu-
dynku. Na ptaskim dachu dobud6éwki znajdujacej si¢ na
prawo od fasady urzadzono taras widokowy otoczony
zelazng balustrada (il. 9). Drugg dobudéwke nakry-
wal prawdopodobnie splaszczony dach jednospado-
wy. Wyzsza, ,bazylikowa” cz¢$¢ budowli, oddzielona
gzymsem okapowym i nakryta dwuspadowym dachem,

20. Por. przyp. 1. Autor dzi¢kuje Urzedowi Konserwatora Zabytkéw w Kaliszu na zgode¢ na

publikacj¢ pomiaru.

21. Malyszko, Majgtki wielkopolskie, s.227.
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10 Karl F. Schinkel, szkic willi. Repr. wg Peschken, Das Architektonische Lehrbuch, il. 224

wznosita si¢ ponad trzema $rodkowymi osiami dolnej
partii. Jej tréjosiowe czotowe elewacje, dekorowane
parami toskanskich pilastréw, zwieniczono tréjkatny-
mi frontonami obwiedzionymi gzymsami. Podobnie
jak w Ztotnikach, styl budynku okreslalty motywy kla-
sycystyczne zestawione w analogiczny sposéb w obu
gléwnych elewacjach — jedynych, keérych wyglad jest
nam znany. W plastycznym opracowaniu elewacji wy-
korzystano niewiele elementéw: graficzne boniowanie
$cian, drzwi wejsciowe zwieniczone odcinkiem prostego
gzymsu oraz opaskowe profilowane obramienia okien
parteru. Mocnym akcentem dekoracyjnym byl listwo-
wy gzyms kordonowy oddzielajacy piano nobile od
mezzanina. Elewacja fasady gtéwnej kontrastowala
z elewacjami czolowych $cian bocznych parterowych
dobudéwek. Ich azurowe elewacje frontowe zostaly
utworzone z kwadratowych w przekroju filaréw z tos-
kanskimi (?) glowicami, w ukladzie nawiazujacym do
rytmu otwordw serliany (ABA). Uktad wngtrza dworu
w Szczypiornie jest nieznany.

Architektoniczna koncepcja dworu w Zlotnikach
Wielkich powstata na bazie projektu willi Behrenda,
zamieszczonego w fatwo dostepnej publikacji Schinkla.
Z projektem berliniskiego architekta, zamieszczonym
w Sammlung architektonischer Entwiirfe, faczyly pod-
kaliska realizacj¢ elementy nie tylko tak zasadnicze, jak
typ bazylikowej struktury korpusu, lecz takze drugo-
rz¢dne, np. niektdre detale architektoniczne i dekora-
cyjne elewacji: filary z toskanskimi glowicami, wpro-
wadzone w loggii zlotnickiego dworu, czy akroteriony
dekorujace zaréwno frontony siedziby Radolinskich,
jak i wille Behrenda. Nie mniej istotne byly jednak
réznice dzielgce realizacje podberlirisky i podkaliska.

skraje jej fasady, zastosowane wbrew zasadom klasycy-
stycznej kompozycji. Takze uktad wnetrz podkaliskiego
dworu nie ma nic wspdlnego z dyspozycja wnetrz willi
Behrenda, przedstawiona w zbiorze projektéw Schinkla.
Whetrza podmiejskiej willi berlinskiego bankiera miaty
mie¢ reprezentacyjny charakter dzigki zastosowaniu
amfilad oraz wprowadzeniu wielocztonowego traktu
wejéciowego z rozbudowanymi, tréjbiegowymi schoda-
mi. Wnetrzom dworu Radoliniskich nadano — z mysla
o calorocznej funkeji mieszkaniowej siedziby — bardziej
praktyczny, nieskomplikowany uktad. Niemniej i one
nie byly pozbawione charakteru reprezentacyjnego, wi-
docznego szczegblnie w amfiladowym uksztattowaniu
traktu frontowego.

O ile dwér w Ztotnikach Wielkich mégt by¢ dzie-
tem kazdego budowniczego, kt6ry korzystat ze wzorni-
ka Schinkla, o tyle architektoniczna koncepcja budowli
wzniesionej w Szczypiornie miata mniej oczywista ge-
nezg. Nie byta ona ani replikg dworu w Zlotnikach, ani
prostym nasladownictwem willi Behrenda. Kompozy-
cjabudowli reprezentowala wprawdzie typ bazylikowy,
ale jej Zrédlem nie byta publikacja Schinkla. Tréjstop-
niowa struktura bryly dworu w Szczypiornie stanowita
rozwinigcie typu niewielkiej bazylikowej willi w obiekt
o cechach architektury rezydencjonalnej zdecydowanie
okazalszy niz dwér czy willa.

Ewolucja formy architektonicznej, widoczna w obu
podkaliskich realizacjach, ma swéj odpowiednik
w tworczosci Schinkla. W 2. potowie lat 20. XIX w.
powstaly szkice architekta przedstawiajace rézne wa-
rianty kompozycji budowli rezydencjonalnych oparte
na strukturze bazylikowej (il. 10). Te nowe pomysly
ksztaltowania form korpuséw — wielocztonowych,

Nalezaty do nich tréjdzielne okna o palladianskiej ge- ,kaskadowych”, w stosunku do willi Behrenda bardziej

nezie w ogrodowej elewacji siedziby Radolinskich czy
aplikowane pojedyncze toskanskie pilastry dekorujace
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rozbudowanych - pozostaly jednak na papierze i nie
byly tez publikowane, co jednak nie znaczy, ze krétko




11 Koécidt pw. Niepokalanego Poczgcia NMP w Goliszewie, 1825(2)-1841. Fot. Jerzy
K.Kos

po powstaniu nie byly one znane w pewnych kregach
budowniczych®?. Dostep do nich musieli mie¢ przede
wszystkim uczniowie i wspStpracownicy Schinkla, dla
ktorych byly one Zrédlem inspiracji. Pojawienie sig rea-
lizacji architektonicznej nawiazujacej forma do tych
teoretycznych koncepcji projektowych berlinskiego
twércy, dostepnych jedynie waskiemu gronu architek-
téw, moze wskazywa¢ na udzial w projektowaniu jed-
nego lub obu podkaliskich zatozen kogos zwigzanego
z Schinklem. Jest to jednak wyltacznie hipoteza, na razie
niepoparta zadnym materiatem zrédfowym.

Kto zatem mogt by¢ twérca projektéw dwordw
w Zlotnikach Wielkich i Szczypiornie? Badacze dzie-
jow architektury Kalisza i jego okolic 1. potowy XIX w.
nie stwierdzili obecnosci na tym nadgranicznym ob-
szarze Krolestwa Polskiego architektéw pochodzacych

z sasiednich Prus (Wielkiego Ksigstwa Poznanskiego).
Istnialy jednak pewne zwiazki personalne taczace éro-
dowisko kaliskich budowniczych z niemieckimi ar-
chitektami. W Kaliszu budowniczym urzgdowym byt
wéweczas Franciszek (Franz) Reinstein (1792-1853),
mieszkajacy i dziatajacy w stolicy guberni od roku 1821
az do $mierci®®. Reinstein pochodzit z Bawarii, gdzie
w nieznanych okolicznosciach zdobyt zaw6d budowni-
czego. Jego twérczo$¢ miescita si¢ w klasycystycznym
modusie stylowym oscylujacym miedzy tradycja palla-
diariskg a rozwigzaniami w duchu surowego pruskiego
klasycyzmu ,,okoto 1800”. Wir6d potwierdzonych reali-
zacji Reinsteina znajduje si¢ tylko jedna budowla, keéra
wykazuje pewne zwigzki ze stylistyka Schinkla®*. Jest
nia niewielki kosciét pw. Niepokalanego Poczecia NMP,
ufundowany przez Radojewskich, wzniesiony w latach

22. Po raz pierwszy niektére z tych rysunkéw opublikowat Peschken (Das Architektonische

Lebrbuch, il. 221,222, 224).

23. Zob. Baraniska, Architektura Kalisza w dobie Krdlestwa Kongresowego, s.89-119. Opraco-
wanie to zawiera najobszerniejsze w dotychczasowej literaturze oméwienie biografii i twér-

czosci Reinsteina.
24. Ibid.,s. 110-111.
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1825(?)-1840 w Goliszewie, potozonym zaledwie kilka
kilometréw od Ztotnik Wielkich?” (il. 11). Nawiazania
do architektury schinklowskiej ograniczaja si¢ w tej bu-
dowli jedynie do motywu tréjdzielnych prostokatnych
okien nawy, przedzielonych kwadratowymi filarami,
oraz do toskanskich pilastréw w wielkim porzadku,
akcentujacych naroza transeptu i dzielacych elewacje
kosciota w rytmie odpowiadajacym funkcjonalnym po-
dzialom jego wnetrza. Ten zestaw form wykazuje pewne
analogie do detali, a takze tektoniki, m.in. fasady berlin-
skiego Konigliches Schauspielhaus (1818-1821). Jest to
do tej pory jedyna znana inspiracja schinklowska stylis-
tyka w potwierdzonym dziele Reinsteina. Czy kolejng
moze by¢ projekt dworu Radojewskich w Ztotnikach
Wielkich? Iwona Baraniska stusznie nie zaliczyta siedzi-
by Radojewskich do dokonan Franciszka Reinsteina.
Zaréwno dwor w Ztotnikach Wielkich, jak i siedziba
w Szczypiornie reprezentuja dwa warianty tego samego
»problemu architektonicznego”, jakim jest bazylikowa

kompozycja korpuséw. Jest to argument przemawiajacy
za uznaniem obu realizacji za dzieta tego samego projek-
tanta. Z wyzej oméwionych powodéw byl nim zapewne
kto$ wtajemniczony w warsztat projektowy Schinkla,
anie mégl nim by¢ Reinstein, o ktérego ewentualnych
kontaktach z Prusami, a tym bardziej z Schinklem, nic
nie wiadomo.

Jesli Reinstein nie byl twércg obu podkaliskich dwo-
6w, to kto mégl nim by¢? Spojrzenie na dziatalnosé
architektoniczng prowadzong w regionie Prus grani-
czacym z Krélestwem Polskim podsuwa inng hipotezg
dotyczaca osoby projektanta. W Antoninie, polozonym
zaledwie 50 kilometréw od Kalisza, powstal w latach
1822-1824 dwor mysliwski Radziwittéw, zaprojektowa-
ny przez Schinkla. Dziesi¢¢ lat p6zniej w jego poblizu
wzniesiono mauzoleum wiacicieli. Budowg tych obiek-
téw kierowal bliski wspétpracownik Schinkla, wspo-
mniany juz Johann Heinrich Hiberlin (1799-1867).
Dzialal on w Berlinie i Poczdamie, a takze w okolicach

25. Ibid.,s. 110. Autorzy piszacy o tej budowli datowali jej powstanie na lata 1825-1837, 1841,
anawet na 1845 r. Koséciét zostat konsekrowany w roku 1840, zapewne wtedy tez ukorficzono

jego budowe.

26. Borsch-Supan, Berliner Baukunst nach Schinkel, s.578-580.
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Ostrowa, gdzie z dtuzszymi przerwami spedzit kilka
lat. Do jego realizacji na tym obszarze nalezal budynek
komory celnej w Skalmierzycach (1825-1826), potozo-
nych jedynie kilka kilometréw od Szczypiorna, a praw-
dopodobnie takze ratusz w Ostrowie (1828). Nalezy
doda¢, ze wérdd niewielu dziel przypisywanych obecnie
Hiberlinowi nie ma podkaliskich dworéw.

Eva Borsch-Supan, wybitna znawczyni twérczosci
Schinkla i jego szkoly, scharakteryzowata Hiberlina
jako budowniczego, ktéry poruszat si¢ ,z duza pew-
noscig w zasobie form Schinkla”’. Jest zatem bardzo
prawdopodobne, ze znal on takze niezrealizowane pro-
jekty berlinskiego twércy i jego szkice demonstrujace
teoretyczne koncepty rozwojowe architektury willowe;j.
Zaréwno Radoliniscy, jak i Wardegowie — jako przedsta-
wiciele lokalnej szlachty — mogli uczestniczy¢ w zyciu
dworu Radziwiltéw w Antoninie, a co bardziej praw-
dopodobne - interesowa¢ si¢ dzialalnoscig architekto-
niczna prowadzong tuz za granicg (w przypadku dworu
w Szczypiornie przebiegata ona dostownie za miedza).
Przy okazji tych domniemanych kontaktéw mogli po-
zna¢ wzornik Schinkla, dokona¢ wyboru projektéw
swych siedzib i zaméwié je wlasnie u Haberlina. Nasu-
wa si¢ pytanie, czy projekty dworéw nie byly dzielem
samego Schinkla. To przypuszczenie wydaje si¢ jednak
raczej nie do przyjecia, mimo ze obie budowle repre-
zentuja gléwny nurtu teorii i prakeyki tego architekta,
mato prawdopodobne jest bowiem, aby ten niezwykle
zapracowany architekt — urzednik miat czas na wyko-
nanie drugorzednych projektdw, ktdre réwnie dobrze
mozna byto zleci¢ wspétpracownikom, korzystajacym
Z WZOrOw swojego mistrza.

Kiedy powstaly podkaliskie siedziby? Na obec-
nym etapie badan nalezy przyja¢ — zgodnie z sugestia
Malyszki — ze oba dwory powstaly prawdopodobnie
przed rokiem 18467%. Jesli projektantem tych budow-
li byl rzeczywiscie Hiberlin, to nie mozna wykluczy¢,
ze ich projekty mogty zosta¢ wykonane juz w latach
1835-1836, podczas pobytu tego architekta w Antoni-
nie w zwigzku z budowg mauzoleum Radziwiltéw. Sg

to jednak jedynie spekulacje.

27. 1Ibid., s.579.

Powyzsze rozwazania dotyczace obu podkaliskich
dworéw, dotychczas nieomawianych w tym kontekscie,
sa niewatpliwie przyczynkiem do zagadnienia oddzia-
tywania sztuki Schinkla na architektur¢ Kroélestwa Pol-
skiego. Historyczne znaczenie tych budowli wykracza
réwniez poza granice ziem polskich. S one przyktada-
mi dokumentujacymi krétkotrwaly faze popularnosci
typu bazylikowego w berlinskiej architekturze willowej
Schinkla, nieobecnymi w literaturze dotyczacej twor-
czosci tego architekta. W Brandenburgii powstato za-
ledwie kilka realizacji opartych na wariantach strukeury
bazylikowej. Prawdopodobnie juz w roku 1821, a wigc
krétko przed budows siedziby Behrenda, miata pow-
sta¢ gospoda Zennera w Treptow pod Berlinem. Nie
jest pewne, kto byt projektantem tego obiektu: w star-
szych opracowaniach budynek byl wigzany z Carlem
Ferdinandem Langhansem, przy czym starano si¢ wy-
kaza¢ - niemozliwy ze wzgledu na chronologi¢ — wplyw
Schinkla na ten projekt wowczas jeszcze wroctawskiego
architekta®”. W roku 1824 Schinkel zaprojektowal dom
Carla Ferdinanda von Graefego (Villa Finkenheerd)
w podberliniskim Tiergarten, ostatecznie wzniesiony
w zmienionej formie, ktéry w wersji projektowej mozna
uzna¢ za zredukowany wariant typu bazylikowego®.
W tym samym czasie powstaly réwniez plany tzw. Ge-
sellschaftshaus w Magdeburgu — budynku zblizonego
do typu bazylikowego®". Projekt tej ogromnej budowli
na planie kwadratu, z otwarta ku ogrodowi dwupietro-
wa loggia w fasadzie, Schinkel wykonatl na przetomie
1824 i 1825 r., jednakze ze wzgledu na wysokie koszty
budynek w stworzonej przez niego formie nie zostat
ostatecznie wzniesiony.

Jednak najlepszg zachowang realizacja typu bazy-
likowego jest patac Seherr-Thosséw w dolnoslaskim
Szymanowie (niem. Simsdorf ), zbudowany prawdopo-
dobnie okoto 1826 r. wedtug projektu nieznanego ar-
chitekta (il. 12). Budowli nadano skomplikowany uktad
wngtrz, oparty na swobodnie przetworzonych wzorach
palladianiskich®®. W suterenie znajduje si¢ okragta sala
o nieznanej funkgji, wsparta na filarach i toskanskiej ko-
lumnie. Gléwna 0§ kompozycyjna wnetrz piano nobile

28. Malyszko, Majgtki wielkopolskie, s.228 1268.

29. Kania, Moller, Karl Friedrich Schinkel, s. 49.

30. Rave, Karl Friedrich Schinkel, s.209-212.

31. HansJunecke etal., Friedrich Schinkel. Lebenswerk, t.22: Die preufSische Provinz Sachsen
(Berlin: Deutscher Kunstverlag, 2014), s. 82-95.

32. Alicja Marynowska, ,,Palac Seherr-Thosséw w Szymanowie. Nieznane $laskie dzielo
Schinkla?”, Architectus 60, nr 4 (2019), s. 37-52, d0i:10.37190/arc190403.
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tworzy ciag pomieszczen ztozony z westybulu, okragle;

sali kolumnowej oraz polaczonej z nig obszernej czwo-
roboczne;j sali balowej. Reprezentacyjny trake ujmujg
z obu stron pokoje mieszkalne, niewspétmiernie mate

w stosunku do jego powierzchni. Kwadratowy bazyliko-
wy korpus z tarasami widokowymi, zalozonymi wzdtuz

centralnej podwyzszonej partii, wydaje si¢ by¢ wzorem

dla dworu w Szczypiornie.

»Landhaus” Behrenda byt drugorzednym dzietem
Schinkla. Takze w literaturze naukowej po$wicconej
architektowi willa berlinskiego bankiera, zburzona juz
w 1905 r., jest mniej ceniona. Zwiezlg charakterystyke
tego skromnego obicktu zawiera praca Erika Forssmana,
dotyczaca relacji teorii i praktyki w twérczosci Schin-
kla®>. Wedtug Forssmana willa Behrenda nalezata
do projektéw realizujacych schinklowska koncepcje

»Zweckmifligkeit”, odpowiadajaca wspdlczesnym ka-

tegoriom architektury funkcjonalnej — taniej i prak-
tycznej. Koncepcja ta byla pozbawiona wyzszych ce-
16w i warto$ci sztuki architektonicznej, definiowanych
przez Schinkla jako poetyckie i historyczne. Forssman
wskazal réwniez na mozliwe Zrédta formy willi Beh-
renda: widzial je zaréwno w tradycji palladianskiej
villi suburbana (dyspozycja wnetrza), jak i w surowym
klasycyzmie Friedricha Gilly’ego — kubicznym, pozba-
wionym palladianiskiego wdzigku (Anmut).

Na podstawie powyzszej analizy dwory w Ztotni-
kach Wielkich i w Szczypiornie mozna zdecydowanie
zaliczy¢ do kregu wplywoéw Schinkla i jego bliskiego
wspolpracownika Hiberlina — obu aktywnych w po-
bliskim Wielkim Ksigstwie Poznanskim. Tym samym
nalezy z duzym prawdopodobienstwem wykluczyé —
jako autora projektéw — lokalnego budowniczego Rein-
steina, ktéry mégt by¢ jedynie ich wykonawcg. Pod
wzgledem architektonicznym oba dwory s3 wariantami
typu willi o kompozycji bazylikowej, reprezentowanego
przez rezydencje Behrenda, autorstwa Schinkla, i wy-
kazuja takze interesujgce analogie do $laskiego palacu
w Szymanowie. Obie realizacje mozna zatem wigczy¢
do grupy budowli powstatych pod wplywem tego wy-
bitnego berlificzyka na ziemiach nie tylko pruskich, lecz
takze polskich. Wskazuja na daleki zasi¢g oddziatywa-
nia jego wzorcow artystycznych rozpowszechnionych
zaréwno w publikacjach samego Schinkla, jak i dzigki
jego uczniom. W swojej glebszej genezie architektura
obu dworéw si¢ga do francuskich metod projektowa-
nia reprezentowanych przez krag Ecole Polytechnique
i Jeana-Nicolas-Louis Duranda. W tym kontekscie
poszukiwanie na pozostaltych terenach polskich po-
dobnych realizacji dwordw lub patacéw o proweniencji
parysko-berlinskiej pozostaje otwartym postulatem
badawczym.

33. Forssman, Karl Friedrich Schinkel, s.173.
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SUMMARY

Manor Houses at Zlotniki Wielkie and Szczypiorno. On the Oeuvre of Karl
E Schinkel as an Inspiration in the Kingdom of Poland by Jerzy Krzysztof Kos

In the first half of the 19t century at two manor houses were erected at Ztotniki
Wielkie and Szczypiorno in the vicinity of Kalisz, their form based on villa archi-
tecture as proposed by Karl Friedrich Schinkel. Neither of these structures has so far
been a subject of research. Archival queries have been conducted, but they did not
yield information that would enable us to date their construction with any precision,
name the designer/designers, or ascertain the circumstances in which these manor
houses were erected. The current article presents conjectural explanations of these
issues based on the analysis of the form and style of both structures.

The architectural form of the manor houses at Ztotniki Wielkie and Szczypiorno
was a new and unique phenomenon against the background of Classicism that at the
turn of the 18 century dominated in the architecture of Kalisz and the surrounding
area. This form was transferred from the universe of Berlin architecture, from the
stylistic and formal trends initiated by Schinkel and developed by his students. The
architecture of both manor houses was based on a type of villa created by this Ber-
lin architect in several variants in the 1820s, first implemented as a suburban villa
(Landhaus) for the banker Louis Behrend, built in 1822-1823 at Charlottenburg near
Berlin (Fig. 3). Schinkel published the design for this simple, small building with
an almost proto-Modernist form, in the fifth issue of Sammlung architektonischer
Entwiirfe, published in Berlin in 1824.

The fact that the designs of the manor houses at Ztotniki Wielkie and Szczypior-
no were based on the basilica architectural type should be considered an unusual
choice, resulting either from the specific intentions of the clients or from a Schin-
kelian inspiration of their designer or designers, who must have been familiar with
new architectural trends in Prussia. While the manor house at Zlotniki Wielkie
could have been the work of any builder who simply followed Schinkel’s template,
the architectural concept for the building erected in Szczypiorno had a less obvious
origin. It was neither a replica of the manor house in Zlotniki nor a simple imitation
of Behrend’s villa. Although it too represented the basilica type, its source was not
Schinkel’s publication. The three-level structure of the Szczypiorno manor house
represented progress from a small basilica type of villa into a work with features of
palatial architecture, much more impressive than a manor house or a villa.

Who could have been the designer of both these buildings? Was it Franz Reinstein
(1792-1853), who worked in Kalisz in the first half of the 19 century — or was it
Schinkel himself ? The Radziwitt hunting lodge at Antonin, barely fifty kilometres
from Kalisz, had been built between 1822 and 1824, designed by Schinkel. Ten
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years later, a mausoleum for its owners was erected nearby. The construction of these
buildings was supervised by Schinkel’s close associate, Johann Heinrich Hiberlin
(1799-1867). Hiberlin worked for several years in the vicinity of Ostréw. His pro-
jects included the customs house at Skalmierzyce (1825-1826), located just a few
kilometres from Szczypiorno, and probably also the town hall in Ostréw (1828).
The two manor houses are not among the few works by Haberlin known to date.

When were the two manor houses near Kalisz constructed? At the current phase
of research and with the existing knowledge of the sources, it should be assumed,
following the assumptions proposed by Stanistaw Malyszko, that both manor houses
were probably built before 1846. If Hiberlin had indeed been their designer, it cannot
be ruled out that the designs for them may have been made as early as 1835-1836,
during his stay in Antonin in connection with the construction of the Radziwitt
family mausoleum. These are, however, no more than conjectures.
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