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ABSTRAKT Celem niniejszego tekstu jest przesledzenie dyskursu dotyczacego aranzacji
i wyposazenia polskich wnetrz mieszkalnych lat 70. i 80. XX w. oraz okresu transformacji
ustrojowej, bedgcego wyrazem rozczarowania modernistyczng architekturg mieszkalng oraz
jej dotychczasowa estetyka. Spoleczna potrzeba zmian w aranzacjii wyposazeniu wnetrz miata
stuzy¢ ich indywidualizacji i kwestionowatla uniwersalne wartosci oficjalnego poradnictwa
odnoszace si¢ przede wszystkim do racjonalnego i funkcjonalnego wykorzystania domowej
przestrzeni. Przedmiotem studium jest analiza praktyk zwigzanych z wykonficzeniem wnetrz
(wprowadzaniem tukéw, boazeryjnych oktadzin) oraz z ich wyposazaniem w sprzety dawne
(zaréwno antyki, jak i tzw. starocie). Praktyki te znalazly odzwierciedlenie, a zarazem zostaly
historycznie udokumentowane w specjalistycznej prasie dotyczacej aranzacji wnetrz (m.in.
»Mdj Dom”, ,Dom” - dodatek do ,,Architektury”), a takze w publikowanych poradnikach
izawartej w nich ikonografii. Z ich analizy wylania si¢ obraz mieszkan poddawanych rekom-
pozycji w duchu postaw definiowanych jako antymodernistyczne oraz estetyki retro opartej
na kulturze pamieci.
StOWA-KLUCZE architektura mieszkalna, wnetrzarstwo, wzornictwo, modernizm,
antyki

ABSTRACT “Is an Arch Pretty?” On the anti-Modernist Current in the Arrangement of Resi-
dential Interiors during the Last Years of the People’s Republic of Poland. The aim of this essay
is to trace the discourse concerning the arrangement and furnishing of residential interiors
in Poland in the 1970s and 1980s and the period of systemic transformation, which arose
from the disillusionment with Modernist residential architecture and the earlier aesthetics
of those interiors. The social need for changes in the arrangement and furnishing of interi-
ors was to serve their individualisation; it questioned the universal values of official advice
relating primarily to the rational and functional use of domestic space. The subject of the
study is the analysis of practices related to interior decoration (the introduction of arches
or wainscoting) and the use of old, antique and retro furniture. These practices are reflected
and historically documented in the specialist press on interior design (including “M6j Dom”
and “Dom” — a supplement to “Architektura”), as well as in published handbooks and the
iconography contained therein. What emerges from their analysis is a picture of dwellings
undergoing a re-composition in the spirit of attitudes defined as anti-Modernist and of a retro
aesthetic based on the culture of memory.

KEYWORDS residential architecture, interior design, design, Modernism, antique
furniture
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»,CZY LUK JEST EADNY?” to pytanie, ktére czy-
telnicy zadawali redakcji wydawanego we Wroctawiu
architektoniczno-wnetrzarskiego czasopisma ,Moj
Dom” (1980-1991)*. W odpowiedzi na nie redakcja
zdecydowala si¢ na opublikowanie cyklu obszernych
artykuléw poswieconych historii tego architektonicz-
nego motywu wraz ze wsp6lczesnymi sugestiami jego
trafnego zastosowania oraz krytyka zastosowania nie-
wlasciwego®. Temat zagoscil w czasopi$mie w 1986 r.,
a wiec niemal dekade po tym, jak cata Polska zobaczy-
ta po raz pierwszy pigtnasty odcinek stynnego Czrer-
dziestolatka zatytulowany Kosztowny drobiazg, czyli
rewizyta (1978), dzigki ktdremu ,tuki” staly si¢ sprawa
ogdlnokrajows. To w tym odcinku, pobrz¢kujac bran-
soletkami i naszyjnikami, z papierosem w gestykulujacej
rece, Iwo Czarnecki — ,wnetrzarz z telewizji” — roztacza
przed serialowa rodzing Karwowskich wizje przysziosci
ich M3: ,Niewiele tu si¢ da zrobié. Trzeba by zaczaé
od wyburzenia standardowych $cianek. Na przyktad
wyburzy¢ §ciany miedzy kuchnia a pokojem, zamieni¢,
przemieni¢ tuki drzwiowe najlepiej na koliste albo mau-
retaniskie”, bo ,drzwi juz dawno wyszly z mody. Beda
otwory drzwiowe zakonczone tukami, ktére stworza
nowe perspektywy i zintegruja cala przestrzen™. Gdy
przesledzi si¢ jednak geneze ,tuku” w polskim miesz-
kaniu, okazuje si¢, ze bez watpienia ikoniczna scena
z Czterdziestolatka zostala zainspirowana wezesniej-
szym o kolejng dekade pierwowzorem, ktérym byty tuki
w artystycznym strychowym mieszkaniu projektantki
mody Grazyny Hase i scenografa Wowo Bielickiego na
Starym Miescie w Warszawie, zaprojektowane przez
tego ostatniego w 1968 r., a znane rezyserowi Czter-
dziestolatka, Jerzemu Gruzie, z towarzyskich wizyt pod
tym adresem®.

Nie chodzi tu bynajmniej o dalsze tropienie ,karie-
ry luku” w polskim wnetrzarstwie, ale to wlasnie jemu
i to miedzy innymi za sprawa stynnej serialowej sceny’
przypadta emblematyczna rola narz¢dzia w walce z ze-
standaryzowana modernistyczna architektura polskich
wnetrz mieszkalnych 2. polowy XX w., a takze ikony
spolecznych aspiracji®. Celem niniejszego tekstu jest
przesledzenie dyskursu dotyczacego aranzacji i wy-
posazenia polskich wnetrz mieszkalnych lat 70. i 80.
XX w. oraz okresu transformacji ustrojowej, w ktérych
nie tylko znalazlo wyraz rozczarowanie dotychczaso-
wa estetyka mieszkan, lecz takze pojawily si¢ pomysly
oraz zalecenia, jak mozna ja odmienié. Sposréd wielu
takich praktyk do niniejszej prezentacji zostaly wybrane
te powszechniejsze, a zarazem lepiej udokumentowane
w zrédlach ikonograficznych i pisanych, gléwnie dzia-
tania zwigzane z wykoriczeniem wngtrz (wprowadzanie
tukéw, boazeryjnych okladzin) oraz ich wyposazaniem
w sprzety dawne, starocie, retro. Przestrzenia, w ktérej
ten dyskurs znalazt odzwierciedlenie, a zarazem zostat
historycznie udokumentowany, byta specjalistyczna pra-
sa dotyczaca aranzacji wnetrz, w tym przede wszystkim
wspomniane czasopismo ,M6j Dom” oraz ,Dom” - do-
datek do ,,Architektury” (potem jako ,Dom. Archi-
tektura — Wnetrza — Wzornictwo”). Pojawialy si¢ w nich
zaréwno wnetrzarskie reportaze, jak i teksty instrukeyw-
ne, a takze inne publikacje o poradniczym charakterze.

Tymczasem w badaniach nad polskim wzornictwem
i wnetrzarstwem 2. polowy XX w. niezmiennie domi-
nuje paradygmat modernizacyjny zwigzany z szeroko
rozumiang nowoczesnoscia (techniczng, materialows,
formy i funkcji)’, co w efekcie prowadzi do opisywania
i analizowania przez badaczy gléwnie progresywnych
formalnie, zakotwiczonych w modernistycznej estetyce,

1. Jacek Suchodolski, ,kuk”, Mdj Dom, nr 1 (1987), s. 39.

2. Jacek Suchodolski, ,,Euk”, Mdj Dom, nr 1 (1986),s.37-39; nr 3 (1986), s. 37-39; nr 4 (1986),
s.37-39; nr 6 (1986), s.39—41; (1987), nr 1,s.37-39.

3. Cytat wedlug $ciezki dZzwigkowej filmu.
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4. Krzysztof Tomasik, Grazyna Hase. Mitos¢, moda, sztuka (Warszawa: Marginesy, 2016),
s.122. Oczywistym nawigzaniem do osoby Wowo Bielickiego jest imi¢ i nazwisko filmowego
projektanta.

5. O czym pisze wprost np. Seweryn Bidzinski, ,M6éj Dom w waszym domu. Mieszkanie 27,
Mdj Dom, nr 3 (1984), s. 12-13.

6. W tej perspektywie o tukach zob. Agata Szydlowska, Futeral. O urzqdzaniu mieszka
w PRL-u (Wotowiec: Wydawnictwo Czarne, 2023), s. 463-479.

7. Wydaje si¢ ze paradygmat ten jest niezmiennie silnie inspirowany manifestacyjnym ha-
stem ,,chcemy by¢ nowoczeéni”, zaczerpnig¢tym z diagnostycznego artykutu Jerzego Hrynie-
wieckiego z pierwszego numeru branzowego czasopisma; zob. Jerzy Hryniewiecki, ,,Ksztaltt
przysztosci”, Projekt, nr 1 (1956), s.5. O wspomnianej tendencji badawczej zob. tez: Piotr
Korduba, ,,Mi¢dzy monografiag a koneserstwem. Badania nad polskim dizajnem XX i po-
czatkow XXI wieku”, Artium Quaestiones 32 (2021), s. 28-29; Szydlowska, Futeral,s. 179-202.
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1 Wnetrza przebudowanych
mieszkan w bloku. Fot. Anna
i Pawet Stomczyniscy. Repr.

wg Mdj Dom, nr 5 (1988),s. 8

rozwigzan projektowych (sprzetéw, przedmiotdw  pozostajy realizacje formalnie bardziej tradycyjne,
i wnetrz)®. W cieniu tej refleksji, nierzadko prowadza-  historyzujace, ale zarazem nickiedy (produkcyjnie
cej do wspdlczesnie konstytuowanych ,ikon designu™,  lub w zakresie spolecznej konsumpcji) dominujace™®.

8. To najczgsciej $wiadomy metodologicznie wybor, pochodzacy z réznych okreséw i na

podstawie wybranych pozycji; zob. Irena Huml, Polska sztuka stosowana XX wieku (Warsza-
wa: Wydawnictwa Artystyczne i Filmowe, 1978); Rzeczy pospolite. Polskie wyroby 1899-1999,
red. Czestawa Frejlich (Olszanica-Krakéw: Bosz, 2001); Rzeczy niepospolite. Polscy projek-
tanci XX wieku, red. Czestawa Frejlich (Krakow: 243D, 2013); Z drugiej strony rzeczy. Polski

dizajn po roku 1989, red. Czestawa Frejlich (Krakéw: Muzeum Narodowe w Krakowie, 2018).
9. Por. np. Katarzyna Jasiotek, Asteroid i pétkotapczan. O polskim wzornictwie powojennym

(Warszawa: Marginesy, 2020).

10. Na aspekt ten stusznie zwraca uwage w zakresie meblarstwa Anna Kostrzynska-Milosz,
Polskie meble 1945-1970. Idee i rzeczywistosé (Warszawa: Instytut Sztuki PAN, 2021), s.303-
305. Szersze badania nad zagadnieniem estetyki takich wnetrz mieszkalnych nie sg prowa-
dzone, cho¢ problem ten zostal dostrzezony m.in. w tekécie Michata Jarmuza ,,«Nie chcemy
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Swiadomos¢ wieloaspektowosci wzornictwa w zakresie
meblarstwa oraz urzadzania wnetrz pojawita si¢ dopiero
w ostatnich publikacjach poswieconych tym zagadnie-
niom*'. Jednoczesnie odmienno$¢ estetyki sprzetéw,
przedmiotéw i wnetrz, z jaka mieliémy do czynienia
w latach 70. XX w., rozpatrywana jest w naukowej reflek-
sji na ogét w innych kategoriach niz w przypadku wzor-
nictwa i wnetrzarstwa poprzednich dekad, a wiec juz
nie z perspektywy formalnej i historyczno-artystycznej,
ackonomicznej i socjologicznej, co sprawia, ze zjawiska
te postrzegane s3 jako znamienne przejawy gospodar-
czej pseudoprosperity ery gierkowskiej'? oraz charak-
terystyczny dla tego czasu powré6t do mieszczanskiego
stylu zycia (okreslanego tez jako neomieszczanski)'?,
a niekiedy wrecz znamiona zycia luksusowego'*. Jeszcze
mniej uchwytna w zakresie omawianego zagadnienia
jawi sie dekada lat 80. XX w. i czas transformacyjnego
przelomu. Lata te, zdywersyfikowane pod wzgledem

wytworczych i wnetrzarskich tendencji, podatne byly
na coraz intensywniejsze przenikanie wzoréw zachod-
nioeuropejskich i wymykaja sie, poki co, syntetyzujacym
charakterystykom'®. Niniejszy tekst nie rosci sobie pre-
tensji do wypelnienia opisanych badawczych luk, ale jest
propozycja zniuansowania tego obrazu.

W STRONE INDYWIDUALNOSCI MIESZKANIA

Jak trafnie zauwazyl jakis czas temu brytyjski badacz
wzornictwa (takze polskiego) David Crowley, unika-
towym, cyklicznym i zarazem oficjalnym glosem pre-
zentujacym alternatywna wobec programowej i rzeczy-
wistej standaryzacji (czyli tej wyniklej z niedoboréw
i ograniczonej oferty wyposazenia wngtrz) wizjg miesz-
kania w Polsce byta rubryka ,Moje hobby to miesz-
kanie” prowadzona w czasopi$mie , Iy i Ja” przez hi-
storyczke sztuki Felicje Uniechowska'®. Prezentowane
przez nig w formie tekstowo-fotograficznych reportazy,

by¢ nowoczesni». Z badan nad sposobami urzadzania mieszkan w PRL”, Polska 1944/45—-1989.
Studia i Materialy 11 (2013), s.45—66. Zob. tez: Szydlowska, Futerat, s.208-209, 212-213.
11. Zob. Kostrzyniska-Milosz, Polskie meble 1945-1970; Szydlowska, Futeral.

12. Zwraca na to uwagge takze Kostrzynska-Milosz, Polskie meble 1945-1970, s.7.

13. Estetyka wnetrz i przedmiotéw ich wyposazenia odmienna od tej z poprzednich dekad,

a takze neomieszczanskie tendencje w urzadzaniu wnetrz byly dostrzegane juz w latach

70. XX w.; por. Teresa Kuczynska, ,,Wi¢cej fantazji niz pieniedzy”, Ty i Ja, nr 4 (1973), s.21.
O czym takze péiniej Teresa Kuczynska pisala w ksiazce Mieszkanie z wyobrainig (War-
szawa: Iskry, 1986), s. 19. Wskazuja na to réwniez éwczesne badania naukowe; por. Juliusz

Gorynski, Mieszkanie wczoraj, dzis i jutro (Warszawa: Wiedza Powszechna, 1975), s. 119;

Aldona Jawlowska, Edmund Mokrzycki, ,,Style zycia a przemiany struktury spoteczne;j. Pro-
pozycja typologii historyczno-socjologicznej”, w: Styl Zycia. Przemiany we wspdiczesnej Polsce,
red. Andrzej Siciniski (Warszawa: Panistwowe Wydawnictwo Naukowe, 1978), s. 155-160;

Anna Pawelczynska, Elzbieta Tarkowska, Style zycia jednostek i rodzin, w: ibid., s.239-258.
Zob. tez: Szydlowska, Futeral, passim.

14. Andrzej Szczerski, ,Dekada luksusu. PRL i hotele w latach 70. XX wieku”, w: id., Cztery

nowoczesnosci. Teksty o sztuce i architekturze polskiej XX wieku (Krakéw: Studio Wydawnicze

DodoEditor, 2015), s. 143-168; Aleksandra Bo¢kowska, Ksigzyc z Peweksu. O luksusie w PRL

(Wotowiec: Wydawnictwo Czarne, 2017), passim.

15. Réznorodno$¢ urzadzenia wnetrz za ceche konstytutywna lat 80. XX w. uznaje w swoim

poradniku Mieszkanie z wyobraznig Teresa Kuczynska. O stylach zZycia czaséw transformacji

i elementach kultury zamieszkiwania por. Co nam zostato z tych lat... Spoleczeristwo polskie

u progu zmiany systemowej, red. Mirostawa Marody (Londyn: Aneks, 1991); Warunki zycia

i kondycja Polakdw na poczgtku zmian systemowych, red. Lidia Beskid (Warszawa: Instytut

FilozofiiiSocjologii PAN, 1992); Hanna Palska, Bieda i dostatek. O nowych stylach zycia w Pol-
sce korica lat dziewigldziesigtych (Warszawa: Instytut Filozofii i Socjologii PAN, 2002); Olga

Drenda, Duchologia polska. Rzeczy i ludzie w latach transformacji (Krakéw: Karakter, 2016);

Magdalena Szczes$niak, Normy widzialnosci. Tozsamosé w czasach transformacji (Warszawa:

Bec Zmiana, 2016); Polskie Las Vegas i szwagier z Corelem. Architektura, moda i projektowa-
nie wobec transformacji systemowej w Polsce, red. Lidia Klein (Warszawa: Fundacja Kultura

Miejska, 2017); Szydlowska, Futerat, s.480-501.

16. David Crowley, ,Warsaw Interiors. The Public Life of Private Spaces, 1949—-65”, w: Socialist

Spaces. Sites of Everyday Life in the Eastern Bloc, red. David Crowley, Susan E. Reid (Oxford-
New York: Berg,2002), s. 199-202. O rubryce prowadzonej przez Uniechowska zob. Justyna

Jaworska, ,,Miedzy moda a habitusem. Mieszkania polskiej inteligencji zlat sze$¢dziesiagtych
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w przewazajacej mierze stoteczne mieszkania konkret-
nych os6b (na ogét artystéw, przedstawicieli wolnych
zawodéw), dawaly wglad we wnetrza niebanalne tak
pod wzgledem aranzacji, jak i niekiedy funkcji, choé¢ na
og6t znajdowaly si¢ w wielorodzinnym budownictwie.
Narracja reporterki skoncentrowana byta na indywidu-
alnoéci urzadzenia i funkcjonalnej dyspozycji mieszka-
nia, eksponowala unikatowe przedmioty oraz sprzety
kontrastowo ze sobg zestawiane, niestandardowe spo-
soby ich wykorzystania i ekspozycji oraz historie, ktére
si¢ za nimi kryty. Autorka w kazdym niemal reportazu
podkreslata znaczenie takich przedmiotéw oraz rozwia-
zann w walce z banalno$cia wspélczesnej architekeury
mieszkalnej. Sam tytul rubryki, skonstruowany wszak
przy uzyciu anglicyzmu hobby, byl nie tylko prowoka-
cyjny, ale tez sugerowal, ze urzadzanie mieszkania moze
by¢ przyjemnoscia, a takze wyrazem indywidualnosci
jego mieszkaficéw'”. Zaréwno prezentowanie realnych
(choéelitarnych) mieszkan, jak i poetyka tych reportazy,
a przede wszystkim same cechy mieszkan, ktére byly
przedstawiane jako ich walory, drastycznie odbiegaly od
oficjalnego poradnictwa w zakresie urzadzania wnetrz
publikowanego od lat 50. XX w., a dotyczacego — naj-
ogolniej rzecz ujmujac — przede wszystkim racjonalnego
wykorzystania i urzadzenia domowej przestrzeni jako
wartosci spolecznie powszechnych i uniwersalnych'®.
Zapoczatkowany przez , Iy iJa” dyskurs wyrazajacy
potrzebe indywidualizacji wnetrz przerodzit si¢ w znacz-
nie juz szersza, bo spolecznie zdywersyfikowana, bardziej
analityczng i skontekstualizowang tendencj¢ do urozmai-
cania wnetrz w latach 70. i 80. XX w. oraz na poczatku
kolejnej dekady. Zasadzata si¢ ona na wyrazanym wprost

rozczarowaniu wobec dominujacego budownictwa mo-
dernistycznego (przede wszystkim wielorodzinnego),
a skutkowata nowg koncepcja wngtrza, w ktdrym miej-
sce zestandaryzowanej uniwersalizacji funkcji i wystroju
zajely rozwigzania wykoriczeniowe definiowane jako an-
tymodernistyczne oraz estetyka retro oparta na kulturze
pamigci. O rozczarowaniu modernistyczng architekturg
mieszkaniowg zaczeto pisa¢ szerzej w latach 80. XX w,
majac na mysli przede wszystkim wielorodzinne budow-
nictwo realizowane jako blok i/lub osiedle oraz wska-
zujac zaréwno na ich niedostatki jakosciowe'’, jak i na
konsekwencje dla spofecznego uzytkowania mieszkan,
a takze niewielka atrakcyjno$¢ ich urzadzenia. Cho¢ wia-
$ciwie rzadko podejmowano proby zdefiniowania poje-
cia zestandaryzowania, za najbardziej rozbudowanym
poradnikiem wnetrzarskim tego czasu mozna przyjaé, ze
za takie uchodzily wnetrza urzadzone wyrobami seryjnej
produkcji meblarskiej (mebloscianka, zestaw wypoczyn-
kowy itd.)*°. Uznawano, ze ten powszechny wzorzec
determinowaly jedynie wskazniki finansowe rzadzace
naszym wnetrzarstwem. Architekeka i krytyczka archi-
tektury Ewa Por¢bska twierdzita wéwczas, ze wspol-
czesny proces dehumanizacji zycia we wnetrzach jest
spuscizna tego, co zwykliémy nazywa¢ modernizmem®'.
Wedle niej mieszkania w wielkich blokach przestaly pet-
ni¢ funkcje wnetrz mieszkalnych, a staly si¢ pomieszcze-
niami, ktorych forma wynika z ograniczen technologii,
normatywow i ekonomii. Jak zauwazal w podobnym
duchu inny architekt, w szanujacych si¢ czasopismach
kulturalnych powszechne stalo si¢ wowczas utyskiwa-
nie na warunki zycia w bloku, ktérym przeciwstawiano
bujnos¢ zycia w tzw. prawdziwych domach - ,domach

w magazynie «TyiJa»”, Kultura Wspdlczesna, nr 4 (2013), s. 87-96; Agata Szydtowska, Paryz
domowym sposobem. O kreowaniu stylu Zycia w czasopismach PRL (Warszawa: Sporti Turysty-
ka, 2019),s.295-311. Por. tez: ,Pomieszanie Eadu z Cepelig. Z Felicjg Uniechowska rozmawia
Piotr Korduba”, Wysokie Obcasy, nr 48 (2014), s. 38—41; Szydlowska, Futeral, s.274-278.

17. Crowley, ,Warsaw Interiors”, s.201.

18. Zob. tez: Szydlowska, Paryz domowym sposobem, s.315. Wybrane poradniki: Jadwiga
Putowska, Meble naszych mieszkar (Warszawa: Wydawnictwo Sztuka, 1954); Jan Maass,
Maria Referowska, Mieszkanie (Warszawa: Arkady, 1961); Jan Szymanski, Ksigzka o miesz-
kaniu (Warszawa: Wydawnictwo Zwiagzkowe CRZZ, 1970); Gorynski, Mieszkanie wczoraj,
dzisijutro. O typowosci mieszkan i seryjnosciich urzadzenia por. takze Szydtowska, Futerat,
s.435-437.

19. Analizie mankamentéw i deficytéw tego budownictwa pos§wiecone jest studium Dariusza
Jarosza, ,,Wokét patologii budownictwa mieszkaniowego w PRL w latach 1970-1989 (wybrane
zagadnienia)”, w: Gospodarka i spoleczeristwo w czasach PRL-u (1944-1989), red. Elzbieta
Koscik, Tomasz Glowinski (Wroctaw: GAJT, 2007), s. 367-383. Por. tez: Szydlowska, Fu-
teral,s.S13.

20. Kuczynska, Mieszkanie z wyobraznig, s. 9-10.

21. Ewa Przestaszewska-Por¢bska, ,Wnetrze architektury”, Dom, nr 4/5 (1985),s.26-27.
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ostojach, domach gniazdach rodzinnych, matecznikach

1”*%. Dyskurs o antyhuma-

nawarstwiajacych si¢ pokole
nistycznym wymiarze zamieszkiwania w bloku stal si¢ na
tyle powszechny, ze na famach ,Domu” - wspomniane-
go dodatku do , Architektury” — postanowiono zapytaé
o ten problem filozofk¢ Mari¢ Szyszkowska. Uczona, nie
probujac wyjasni¢ historycznego lub cywilizacyjnego
kontekstu masowego wielorodzinnego budownictwa,
przyjeta za zasadna opozycje blok — dom, thumaczac,
ze gdy domy staly si¢ blokami, gdy nie buduje si¢ domu
rodzinnego, nie wznosi siedziby, nie daje zakorzeniania
dla innych pokolen, tylko przydziela si¢ czlowickowi
miejsce na ziemi z dobrodziejstwem inwentarza (z nor-
matywami, niedorédbkami, wadami technologicznymi),
to moze on si¢ wylacznie adaptowaé, przystosowaé?’.
Powszechno$¢ i zbieznos¢ takich i podobnych opinii
zjednej strony oddajacych, a z drugiej takze ugruntowu-
jacych spoleczne nastroje, spowodowala, ze pod koniec
lat 80. XX w. konsekwencje, jakie dla zycia spotecznego
niosta modernistyczna architektura mieszkalna, byly
wprost przyréwnywane do wojennych zniszczen i po-
wojennych dewastacji — to ja obarczano wina za zanik
form zycia rodzinnego, zburzenie ,logiki energetycznej
i klimatycznej domu”™**.

Jak wspomniano, rozczarowanie modernistyczna
architektura prowadzito do konkretnych spotecznych

prakeyk w takim obszarze, w jakim to bylo mozliwe;
obejmowalo kreowanie wystrojéw i wykoriczenie miesz-
kai*>. Znany krytyk artystyczny Andrzej Oseka, orze-
kajac, ze ,maszyna do mieszkania” si¢ nie sprawdzila,
relacjonowal, iz spoleczenstwo, poszukujac sposobu na
»ocieplenie” swych mieszkan oraz indywidualizacje ich
wnetrz, ucieka w przeszlodé?®. Zauwazal, ze dwadziescia
lat temu pytanie, jak ma by¢ urzadzone mieszkanie,
przyniostoby odpowiedz jednoznaczna: nowoczeénie.
Jednak obecnie (tj. w 1983 r.) taka odpowiedz juz by nie
padta®”. Jego zdaniem odchodzenie od idealéw nowo-
czesnosci, awangardy w urzadzaniu wnetrza dokony-
walo si¢ powoli, stopniowo, dzigki czemu nie powstata
jaka$ nowa abstrakcyjna koncepcja, bedaca prostym
zaprzeczeniem dawnej, a raczej formula pluralistyczna,
zacierajaca granice migdzy tym, co tradycyjne, a tym,
co wspodlczesne.

O tym, ze indywidualnie urzadzone mieszkanie
nie ma by¢ dluzej wyjatkowym osiagni¢ciem elit wy-
stepujacych w rubryce ,Moje hobby to mieszkanie”,
ale doswiadczeniem powszechnym, zaswiadczaja dwa
popularne wnetrzarskie poradniki lat 80. XX w.: Miesz-
ka¢ inaczej Piotra Szelinskiego, Piotra Jankowskiego
i Andrzeja Drzewieckiego®® oraz Mieszkanie z wy-
obraznig Teresy Kuczynskiej”. Zamystem pierwszego
z nich bylo ,przedstawienie mniej konformistycznego

22. Jacek Zielonka, ,,Ciasne, ale wlasne”, Dom, nr 5 (1983), s.20-21. Zapewne nieprzypad-
kowo pierwszy numer kolejnego rocznika (1984) w calosci po$wiecono zagadnieniu ,,praw-

dziwego domu” z wyraznym wskazaniem na rustykalizm architektury mieszkalnej i fenomen
polskiego dworu. Warto takze zwrdci¢ uwage na znaczenie antymodernistycznego nurtu
rozumianego jako humanizacja otoczenia dla rodzacej si¢ wowczas w Polsce architektury
postmodernistycznej; por. Alicja Gzowska, Lidia Klein, ,«Budowa¢é troszeczke inaczej»,
czyli o ztozonosci i sprzecznosci polskiego postmodernizmu w architekturze i urbanistyce”,
w: Postmodernizm polski. Architektura i urbanistyka. Z architektami rozmawiajg Alicja Gzow-
ska i Lidia Klein, red. Jakub Banasiak (Warszawa: Stowarzyszenie 40 000 Malarzy, 2013),
$.309-320, zwl. s. 312. Por. tez: Lidia Klein, ,Postmodernizm polski: od wielkiej ptyty do
architektury wczesnej transformacji”, w: Postmodernizm polski. Architektura i urbanistyka.
Antologia tekstdw, red. Lidia Klein (Warszawa: Stowarzyszenie 40 000 Malarzy, 2013), s. 7-29;
Blazej Ciarkowski, ,Postmodernizm a prefabrykacja — wielka plyta w zabytkowym centrum
Eodzi”, w: Krzysztof Stefanski, Btazej Ciarkowski, Modernizm w architekturze LEodzi XX wieku
(E6dz: Ksigzy Mtyn Dom Wydawniczy, 2018), s. 375-398.

23. ,,By¢ szczgsliwym w bloku. Z Maria Szyszkowskg rozmawia Jerzy Pawlas”, Dom. Archi-
tektura — Wngtrza — Wzornictwo, nr 6 (1987), s.3—4.

24. ,Dom polski. Jerzy Pawlas rozmawia z architektami Krzysztofem Domaradzkim i Ol-
gierdem Dziekonskim”, Dom. Architektura — Wngtrza — Wzornictwo, nr 2 (1989), s.20-21.
25. Ciekawie o oswajaniu domu z ,,wielkiej ptyty” na przykladzie do§wiadczenn Mirona Bia-
foszewskiego, ale tez o ich mankamentach pisze Szydtowska (Futeral, s. 381-401).

26. Andrzej Os¢ka, ,Zagubieni we wlasnym domu”, Do, nr 1 (1980), s. 31.

27. Andrzej Osg¢ka, ,,Pozegnanie purytanizmu”, Dom, nr 2 (1983), s. 31.

28. Piotr Szelinski, Piotr Jankowski, Andrzej Drzewiecki, Mieszkacinaczej (Warszawa: Watra,

1984).

29. Kuczynska, Mieszkanie z wyobragnig.
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kierunku w urzadzaniu mieszkan, ktéry wytworzyt si¢
mimo trudnej sytuacji rynkowej, materialowej i ushu-
gowej”*°. Kierunek ten - jak czytamy dalej — to bunt
przeciwko zastanej sytuacji, ktora wttacza mieszkancow
w ,uniformizujace ramy ubogiej oferty standardowe;j
produkeji’, to swoboda, a nawet pewna nonszalancja
wobec zasad projektowania mieszkan, gotowos¢ do
zmian i traktowanie urzadzania mieszkania jako za-
bawy?. Jesli za$ chodzi o drugi poradnik, to juz sam
jego tytul sugerowal, ze bedzie on podpowiadal, jak
urzadzi¢ si¢ indywidualnie, z autorskim pomystem, jak
»poszerza¢ widzenie, wyobraznie plastyczng czytelnikéw
oraz inspirowa¢ ich do wlasnych dzialan”*?. Od teraz
mieszkanie ma mie¢ ,osobowo$¢” odzwierciedlajaca
osobowo$¢ swoich mieszkaricé6w?®’. Powszechnos¢ pa-
radygmatu indywidualnie urzadzonego mieszkania
spowodowata, ze pod koniec lat 80. XX w. w przy-
wolywanym juz ,Domu” ponownie stwierdzono, ze
jeszcze nigdy w takim stopniu wnetrza mieszkalne nie
byty nacechowane indywidualnoscig os6b, ktére w nich
zyja, a ich wlasciciele nie wkladali tak wielkiego wysil-
ku, by byly one oryginalne i niepowtarzalne**. Cha-
rakteryzujac indywidualizm wnetrza, wskazywano, ze
realizuje si¢ go za pomoca réznych zabiegdw: ingerujac
w dyspozycje przestrzenna mieszkania, korygujac jego
zastany uklad, dostosowujac do whasnych potrzeb przez
drobne przerdbki, ustawiajac meble tak, aby wspolgraly
z architektura, wzbogacajac przestrzen wnetrza prze-
myslanym, niekonwencjonalnym doborem kolorystyki
czy wreszcie obecnoscia ciekawych przedmiotéw™. Jesli
chodzi o te ostatnie, to zauwazano, ze modne stalo si¢

przywracanie do fask starych mebli, nie tylko cennych
antykoéw, ale tez prostych przedmiotéw uzytkowych.
Whosza one w nowe surowe wnetrze wdzigk, a ich coraz
liczniejsza obecnos¢ w wielu mieszkaniach wyjasniano
,przerostem form nowoczesnych”*®. Opisana tendencje
trafnie rekapitulowano w kolejnym analitycznym glosie
opublikowanym na famach ,, Architektury” w 1988 r.>’
Wedlug jego autorki analiza wnetrz mieszkalnych we
wspolczesnej Polsce jednoznacznie pokazuje, ze wszyscy
starajg si¢ te przestrzen oswoid, ociepli¢, zindywidu-
alizowa¢: ,Spotykamy w mieszkaniach wznoszonych
z wielkiej plyty — kominki, kolumny, stiuki, oranzerie,
altany, artystyczne mansardy, drewniang wi¢zbe da-
chowg — a wszystko po to, aby w standardowym, beto-
nowym bloku stworzy¢ nastr6j poddasza, strychu lub
wiejskiej chaty. Drewniane boazerie, belki pod sufitem,
fajans, mosi¢zne mozdzierze i patelnie, wiazki ziét, czo-
snku i cebuli - to najczgéciej stosowane sposoby ocie-
plenia i oswajania betonu; odwoluja si¢ do archetypu
mieszkania wiejskiego, chaty lub dworku, ktéry wciaz
w naszym spoleczenistwie zyje”>".

Przywolany paradygmat indywidualnie urzadzo-
nego mieszkania realizowany przez wprowadzenie do
wnetrz rozwigzan z dawnej architektury mieszkalnej
(w tym ludowej lub rezydencjonalnej) oraz elemen-
téw wystroju pochodzacych takze z dawnej kultury
materialnej mial juz w latach 80. XX w. ugruntowang
przestrzen spolecznych praktyk, a byly nig wielkomie;j-
skie domy jednorodzinne zamoznych przedstawicieli
spoleczenistwa®, a przede wszystkim adaptacje stry-
chéw na mieszkania dokonywane przez artystow i ludzi

30. Szelinski, Jankowski, Drzewiecki, Mieszkad inaczej, s. 6.

31. Ibid.

32. Kuczynska, Mieszkanie z wyobraznig, s. 11.

33. Ibid.,s.15.

34. Magdalena Plazewska, Roman Terlikowski, ,,Jak mieszkaja inni. Cz. II”, Dom. Architek-
tura — Wngtrza — Wzornictwo, nr 5 (1987),s.5.

35. Podobne sugestie dotyczace przemyslenia planu, znalezienia nowych rozwigzan w miesz-
kaniu i jego wystroju podsuwali Szelinski, Jankowski, Drzewiecki (Mieszkac inaczej,s. 8inn.).
36. Zob. tez:ibid., s.83.

37. Krystyna Trautsolt-Kleyfl, ,,Portret Polaka we wnetrzu”, Architektura, nr 3 (1988), s. 63.
38. Ibid.

39. Problematyka ponadstandardowego wystroju wnetrz doméw jednorodzinnych w Polsce
w 2. polowie. XX w. nie byla jak dotad przedmiotem szerszych syntetycznych opracowan.
W obiegu naukowym funkcjonujg przede wszystkim regionalne studia o charakterze przyczyn-
karskim i to raczej zwigzane z ponadstandardowym wystrojem architektury modernistycznej,
np. o willi dr. Stanistawa Ksigzka w Tarnowie zob. ,,Dom doktora ksigzka. Rozmowa z wlasci-
cielem”, w: Tarndw. 1000 lat nowoczesnosci, red. Ewa Eaczynska-Widz, Dawid Radziszewski
(Warszawa: Stowarzyszenie 40 000 Malarzy; Tarnéw: BWA, 2010), s.267-270, 273-369
(dokumentacja fotograficzna). O osiedlu Katowice-Brynow dla profesoré6w Uniwersytetu
Slaskiego, a takze o powstalych w latach 60. domach dla slaskich dygnitarzy (Zdzistawa
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dos$¢ duza swobode w zakresie dyspozycji funkcjonalnej
wnetrz, jej wykoriczenia oraz urzadzenia. Wnetrzar-
skie reportaze z willi i strychéw byly w omawianym
tu czasie chetnie publikowane w analitycznych facho-
wych czasopismach, a zastosowane w nich rozwiaza-
nia, choé zaistniale w mieszkalnictwie elitarnym*', byly
przedstawiane jako wzorcotworcze, tak tez odbierane
i nasladowane w skromniejszych warunkach mieszka-
niowych. Spo$réd bardzo réznych prakeyk ,,oswajania”
mieszkan znajdujacych si¢ w domach modernistycz-
nych i wbudynkach wielorodzinnych, majacych kamu-
flowad i/lub modyfikowaé ich przestrzenna dyspozycje,
atakze wprowadza¢ dodatkowe elementy wyposazenia,

wymieni¢ mozna kilka, ktére staly sie dla tego czasu
szczegdlnie emblematyczne — to wlasnie wzmianko-
wane weze$niej tuk i boazeria.

LUK

Zagadnienie tuku, o czym byta juz mowa, zostato pod-
jete na tamach ,Mojego Domu” w latach 1986-1987,
w konsekwencji zainteresowania wprowadzaniem tego

motywu do doméw i mieszkan przez czytelnikéw*
(cho¢ juz wcze$niej temat pojawial si¢ w tym pismie*?).
W pierwszych trzech artykutach obszernie zaprezento-
wano histori¢ tego rozwiazania i motywu architekto-

wolnych zawodéw*®. Warto zauwazy¢, ze zostal wpro-
wadzony w przestrzeniach, ktére w poréwnaniu z ma-
sowym budownictwem wielorodzinnym pozwalaly na

nicznego od czaséw antycznych az po poczatek XX w.,
zwracajac uwagg, ze tuki zaczety ponownie pojawiaé
si¢ w polskiej architekturze mieszkalnej od konca lat

134

Grudnia, Edwarda Gierka, jego synéw) oraz o willi wojewody Jerzego Zietka, zaprojekto-
wanych przez Henryka Buszke i Aleksandra Frante zob. Irma Kozina, Tkony architektury

w wojewddztwie Slgskim w XX i XXI wieku (Katowice: Muzeum §lqskie, 2019), s.285-286;

Jacek Friedrich, ,Willa inz. Pacze$niaka w Sopocie projektu Wiodzimierza Padlewskiego.
Luksus w realiach socjalistycznych”, w: Oblicza modernizmu w architekturze. Paradygmat

luksusu w architekturze modernizmu XX wieku. ,,Trdjglowy smok” — architektura dwudziesto-
lecia migdzywojennego na Gérnym Slgsku (1922-1939), red. Ryszard Nakonieczny, Justyna

Wojtas-Swoszowska (Katowice: Stowarzyszenie Thesaurus Silesiae, 2013), s.46-54. Nieco

szerzej o tej problematyce w odniesieniu do Poznania zob. Piotr Korduba, ,,Mieszka¢ luksu-
sowo. Rozwazania nad kulturg mieszkalng zamoznych poznaniakéw ostatnich dziesigcioleci

Peerelu”, Kronika Miasta Poznania, nr 4 (2017), s.223-237; id., ,Above Standard. Villas

Designed by Jan Dudek-Kornecki as a Contribution to the Study of the Housing Culture

of Affluent Residents of Poznar in the Last Decades of the People’s Republic of Poland”,
Ikonotheka, nr 28 (2018), s.233-256; id., ,«Dyrektorska dzielnica>» na Ogrodach”, Kronika

Miasta Poznania, nr 4 (2021), s.85-101.

40. Szerzej zob. Piotr Korduba, ,Mieszkanie na strychu, czyli penthouse’y PRL-u”, Autopor-
tret, nr 4 (2022),s. 18-25.

41. Na co zwraca uwage m.in. Korduba, ,Mieszkanie na strychu”. Ponadto dla p6Zniejszego

okresu zob. Monika Arczynska, ,,Polityka, prestiz i odreagowanie. Dom jednorodzinny
w okresie transformacji”, w: Polskie Las Vegas i szwagier z Corelem, s. 54.

42. Seweryn Bidzinski, ,Méj Dom w waszym domu. Typowy nietypowy”, Mdj Dom, nr 3
(1986), s.8-15; por. przyp. 2.

43. Seweryn Bidzifski, ,M6j Dom w waszym domu. Euk, biel i granat”, Mdj Dom, nr 1 (1981),
s.10-13.
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<2 Luk we wnetrzu mieszkania w bloku.
Fot. Seweryn Bidzinski. Repr. wg Mdj Dom,
nr2(1984),s.9

3 Wnetrze w mieszkaniu strychowym
na Nowym Miescie w Warszawie.

Fot. Aleksandra Keplicz. Repr. wg Do,
nr5(1985),s.9

60. XX w.** Oméwiono ich zastosowanie w ostatnich
dwdch dekadach, wskazujac, ze wprowadza sig je czgsto
w przejéciach pomigdzy pokojem a kuchnig (ktéra moze
doswietlaé, gdy jest $lepa), a takze jako przejscie do sy-
pialni*’. Wskazywano, ze wyglada karykaturalnie, gdy
prowadzi do jaki$ malo istotnych pomieszczen, np. spi-
zarni czy skladzikéw?*S. Starano si¢ takze wyjasnié, jakie
sa konsekwencje jego zastosowania dla funkcjonowania
i odbioru domowej przestrzeni: ,Koszowo uformowane
nadproza mickko odstaniaja wnetrze sasiedniego po-
koju, podkreslajac intymno$¢ i elegancje panujacej tu
atmosfery. Nawet skromne tukowe wejscie, otoczone
delikatnie wijaca si¢ zielenig na jasnym tle bialej $ciany,
ma daleki posmak architektury antycznej, niosacej za
sobg pierwiastki humanistyczne tak zagubione dzi$
w powodzi uniformizmu i nijakosci”*”. Podkre$lano,

ze wypracowany w bialej $cianie tuk moze dziata¢ jak

rama do obrazu, kadrujac widok, kt6ry rozposciera sig
.48 . .

za nim*®. W tekstach nie zabraklo takze uwag wska-

zujacych na reprezentacyjny charakter tego motywu,
na jego znaczenie dla ceremoniatu przejscia, wejscia
i powitania, a nawet na jego wymiar triumfalny!*
Wyjasniano réwniez, ze tuk ,symbolizuje odwieczne
tesknoty ludzkosci do lepszego jutra bez zagrozen, do
swobody twérczej i osiagania niczym nieograniczonej
perfekeji technicznej”®, a ,w jego zastosowaniu, tech-
nice, symbolice i ornamencie odbijajg si¢ dzieje mysli
budowniczych, idealy, kulty, rewolucje”®’. W jednym
z artykuléw poruszono takze kwesti¢ popularnosci
tego motywu w polskich mieszkaniach ostatnich lat.
Whbrew czytelniczym przekonaniom nie wzigl on si¢
on wcale z Czterdziestolatka, ale z tego, ze ,[u]bdstwo

44, Suchodolski, ,Euk”, nr 6 (1986).

45. Suchodolski, ,Euk”, nr 3 (1986), s. 37-39.

46. Suchodolski, ,Euk”, nr 1 (1987), s.39.

47. Suchodolski, ,Euk”, nr 3 (1986), s. 39.

48. Suchodolski, ,Euk” nr 1 (1987), s. 38.

49. Seweryn Bidzinski, ,M6j Dom w waszym domu. Na przyktad..”, Mdj Dom, nr 3 (1987), s. 14.
50. Suchodolski, ,Luk”, nr 3 (1986), s. 39.

51. Bidzinski, ,Mdj Dom w waszym domu. Mieszkanie 2”7, Mdj Dom, nr 3 (1984), s. 13.
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4 Pokoj dzienny z oktadzing boazeryjna. Repr. wg My. Meble. Mieszkanie, nr 6 (1972),s. 5

form budownictwa masowego zmusza ludzi do szuka-
nia innogci”*>.

Publikowane w latach 80. i na poczatku lat 90. XX w.
wnetrzarskie reportaze chetnie wige tropily ten motyw
w konkretnych realizacjach. W jednym z nich, doty-
czacym mieszkania w bloku na Czerwonym Pradniku
w Krakowie, szczegétowo wylozono filozofi¢ zastoso-
wania tuku®’. Wedle reportazysty przyczyng wprowa-
dzenia migkkiej formy sa powszechne od dawna w pol-
skim spoleczeristwie zmagania z typowoscia mieszkan
zwielkiej plyty i ,katem prostym” Jedno i drugie autor
artykutu uznawat za spuscizne modernizmu, keéra jest
od dawna naruszana. W mieszkaniach burzy si¢ wiec
istniejgce $ciany i niweluje wytyczone przez nie uklady.
Likwidacja drzwi pomig¢dzy pomieszczeniami pozwala
wizualnie taczy¢ przestrzen, optycznie powicksza miesz-
kanie, do tego stopnia, Ze nie sposéb wrecz uwierzyé, ze
mamy do czynienia z powierzchnig 54,7 m2. Konklu-
dujac, autor stwierdzal, ze tuk w polskim mieszkaniu
to reakcja na modernizm — a on pozwala z nim walczy¢.

52. Ibid.

Jak widaé z tego krétkiego przegladu, w fachowych
poradniczych czasopismach tuki byly prezentowane
nie jako banalne, okresowo modne rozwiazania, ale
zagadnienie o rozleglym kontekscie historycznym, nio-
sace powazny impuls zmian, narz¢dzie do radykalne-
go przeksztalcenia przestrzeni, ktéra ze zdefiniowane;
normatywnym przydzialem pomieszczen miata nabraé
przynajmniej znamion przestrzeni otwartej**, plynnej,
nie do korica okreslonej, cho¢ trochg zblizonej do takiej,
jaka uzyskiwano na ,elitarnych” strychach®. Euk byl
jawnie identyfikowany jako antidotum na monotonig
mieszkan w modernistycznym budownictwie, reakcja
na wszechobecny kat prosty, ,ozywienie pudetkowego
mieszkania”*’, a takze jako znak twérczego podejécia
do aranzacji przestrzeni mieszkalnej.

Rozpowszechnienie stosowania tuku we wszystkich
typach budownictwa mieszkalnego pozwala postawi¢ hi-
poteze, ze to wlasnie dzigki niemu polskie spoteczenistwo
zrealizowalo przynajmniej w jakim$ stopniu (i oczywi-
$cie nie$wiadomie) postulowany przez Oskara Hansena

53. Bidzinski, ,Mdj Dom”, nr 1 (1981), s. 10-13. Podobny material zob. Tomasz Woyda,
»Mieszkanie «otwarte»”, Dom. Architektura — Wngtrza — Wzornictwo, nr 3 (1989), s. 16-17.
54. Wprost pisze o tym Woyda, ,Mieszkanie «otwarte»”.

55. Por. Korduba, ,,Mieszkanie na strychu”

56. Bidzinski, ,M6j Dom w waszym domu. Na przyktad..”, s. 12.

136 Piotr Korduba



5 Whetrze w mieszkaniu na warszawskim Ursynowie.
Fot. Antoni Zdebiak. Repr. wg Dom, nr 1 (1986), s. 4

model otwartej formy w przestrzeni mieszkalnej*’. Ela-
styczno$¢ przestrzeni, przenikanie si¢ funkcjonalnych

stref, wreszcie ,czasoprzestrzer” — rozwazane przez

architekta od lat 50. XX w., wéwczas z wielu, takze in-
stytucjonalnych powodéw niemozliwe do realizacji — do-
czekaly si¢ swej syntetycznej redakeji w ,oddolnie” przez

spoleczenistwo wypracowanym rozwigzaniu. Idea ,formy
otwartej’, mozliwa do wdrozenia przy technologicznych

i inwestycyjnych ograniczeniach przebudowy czy ada-
ptacji mieszkan, anulowata jednoczesnie dogmat o nie-
zbednosci drzwi®® oraz kata prostego i stata si¢ dla wielu

uzytkownikéw zestandaryzowanych mieszkan zmiang
wprost rewolucyjng, a w dodatku niosgcg znamiona po-
wszechnie rozpoznawalnego spolecznego prestizu.

BOAZERIA
Popularnym wykonczeniem mieszkan, takze nieprzewi-
dzianym w standardzie masowego budownictwa, byla

6 Whnetrze w mieszkaniu strychowym na Nowym Mie$cie w War-
szawie. Fot. Aleksandra Keplicz. Repr. wg Dom, nr 5 (1985), 5.9

powszechnie kojarzona z estetykg ostatnich dekad PRL
drewniana boazeria $cienna. Przy prébie wyjécia poza
potoczne wyobrazenia o tym rozwiazaniu okaze sie, ze
podobnie jak w przypadku tukéw nie byla to jedynie
powierzchowna ingerencja we wnetrza, motywowana
klisza o przejawach spolecznego statusu, ale prakeyka
majaca na celu nadanie mieszkaniom cieplejszego i in-
dywidualnego charakteru.

Ten szeroko rozpowszechniony w latach 80. XX w.
element wykoriczenia pomieszczeri byl réwniez te-
matem wnetrzarskiego poradnictwa. Czytelnicy byli
informowani, gdzie i za ile mozna boazeri¢ naby¢*’,
poznawali tez rézne jej rodzaje — obok tej z drewnia-
nych listew (tzw. wagonéwki) promowano réwniez bar-
dziej finezyjne rozwiazania plycinowe®®. Podobnie jak
w przypadku tuku, takze jej popularno$é¢ prébowano
osadzi¢ w kontekscie historycznym, widzac w niej prze-
jaw rzekomo naturalnej w Polsce i pradawnej mitosci do

57. Aleksandra Kedziorek, ,Domy Hansenéw / Hansen homes”, w: Dom jako forma otwarta.
Szumin Hansendw. The House as open form. The Hansens’ summer residence in Szumin, red. Filip
Springer, Aleksandra Ke¢dziorek (Krakéw: Karakter; Warszawa: Muzeum Sztuki Nowoczes-

nej, 2014), s. 32-48.

58. Znamienne, ze jeden z rozdziatéw podrecznika brzmi wlasnie Bez drzwi; zob. Szelinski,
Jankowski, Drzewiecki, Mieszkac inaczej, s. 126-132.

59. Tatiana i Tomasz Woydowie, ,,Kup pan deske”, Dom, nr 4 (1984), s. 6-7.

60. ,Boazerie ptycinowe”, Dom, nr 2 (1984), s. 28.
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7 Kacik do czytania. Repr. wg My. Meble. Mieszkanie, nr 7 (1973),s. 23

drewna, ktére bylo materialem budowlanym zaréwno

chlopskiej chaty, jak i szlacheckiego dworu®*. W prak-
tycznym uzyciu trudne do przecenienia byly jej moz-
liwosci tuszowania wykoniczeniowych niedorébek®.
Nie ma tez watpliwosci, ze jej stosowanie rzeczywiscie

$wiadczylo o zamoznosci oraz o wyzszym spolecznym

statusie jej posiadaczy. Obecnos¢ boazerii $wiadczyla

nie tylko o mozliwosci poniesienia dodatkowego kosztu,
lecz takze o zdolnosci do ,zalatwienia” deficytowego

drewna®’.

Jedno z najbardziej wyczerpujacych omdwien doty-
czacych zastosowania boazerii w polskich mieszkaniach
pojawilo si¢ juz na poczatku lat 70. XX w. i zostalo
opublikowane na tamach efemerycznie ukazujacego
sie periodyku ,,My. Meble. Mieszkanie”**

. Jego autor

rozpoczal wywdéd od zdefiniowania problemu, jakim
w mieszkaniu jest gota §ciana — zimna, pozbawiona
wszelkich cech indywidualnych, a do tego brudzaca sig.
Powolujac si¢ na ogélnoswiatowe tendencje, zauwazal,
ze obecnie poszukiwane s3 inne rozwigzania ,dajace
jednoczesnie szanse indywidualizacji i wzbogacenia
wyrazu wnetrza”®®. Uwazal, ze posréd nich szczegélne
miejsce zajmuje wlasnie tradycyjna drewniana boazeria,
ktéra w wersji zmodernizowanej i przetworzonej ,,zy-
skata sobie pelne prawo obywatelstwa we wspolczesnej
architekturze wnetrz”*. Jego zdaniem drewno dzicki
swej cieplej fakturze wprowadza do wnetrza kameralny
klimat, a bogactwo ustojenia daje mozliwosci kompozy-
cyjne i plastyczne. Zalecal, aby nie oklada¢ boazerig ca-
tych wngtrz (co jest uzasadnione przy pomieszczeniach

61. ,,Chatidworkéw potomkowie. Z Jerzym Teliga rozmawia L. Stupeczanski”, Architektura,

nr 12 (1976), s. 19-27.

62. Szelinski, Jankowski, Drzewiecki, Mieszkad inaczej, s. 17.

63. Korduba, ,,Above Standard”, s.240; id., ,«Dyrektorska dzielnica>» na Ogrodach”, s.92—
94, 101. O zjawisku ,zatatwiania” jako istotnym mechanizmie wznoszenia doméw jednoro-
dzinnych zob. Dariusz Jarosz, ,Peerelowskie drogi do mieszkania wlatach siedemdziesigtych

XX wieku (zarys problemu)”, w: Zycie codzienne w PRL (1956-1989), red. Grzegorz Mier-
nik, Sebastian Pigtkowski (Radom: Radomskie Towarzystwo Naukowe, 2006), s. 194-195.
Zob. tez: Szydlowska, Futeral, s. 419-420.

64. Jan Szymanski, ,Sciana w mieszkaniu. A co na niej?”, My. Meble. Mieszkanie, nr 6 (1972),

s.36-41.
65. Ibid.,s.36.
66. Ibid.
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reprezentacyjnych), lecz stosowad ja na wybranej $cianie
lub fragmencie. Konkludujac, pisal, ze ,[o] urodzie
takiej $ciany decyduje wylacznie material, a wigc gatu-
nek forniru, jego ustojenie, odcien, powierzchnia. [...]
Boazeria nie wymaga, rzecz jasna, wieszania dodatko-
wych 0zddb czy obrazéw. Sama jest najpigkniejszym
obrazem”™®’.

Jak wynika z samej tej charakterystyki omawiajacej
»mozliwosci” boazerii, byla ona kolejnym interesujgcym
narzg¢dziem pozwalajacym zmieni¢ zastane wlasciwosci
wnetrza bez koniecznosci jego radykalnego przebu-
dowania. Whosita w nie nowe oczekiwane doznania,
takie jak fakturowos¢, barwa, dotykowosé¢, szeroko ro-
zumiane cieplo, a wigc jakosci diametralnie odmienne
od waloréw gladko wyprawionych $cian. Wykonywana
z drewna, ktére w owym czasie nosito juz cechy mate-
riatu luksusowego i trudno dostepnego, byla spolecznie
dystynktywna, a jednocze$nie kojarzona z tradycjq sta-
ropolska (szlachecka i wiejska) doskonale zaspokajata
historyczne tgsknoty, ale takze dopetniata nurt rusty-
kalnego wykariczania wnetrz®®.

ANTYKWARYZM I RETRO

Wprowadzanie do mieszkan antykéw, staroci i wne-
trzarskich aranzacji retro stalo si¢ powszechniejsze
od poczatku lat 70. XX w. i juz wéwczas uwazano, ze
przezywa ono prawdziwy rozkwit®. Zjawisko to anali-
zowano takze w standardowych poradnikach wnetrzar-
skich, a zatem réwniez tych, ktére nadal promowaly
tzw. nowoczesny styl wnetrz oparty na racjonalnym
wykorzystaniu i zagospodarowaniu przestrzeni oraz
urzadzeniu jej wspéiczesnymi sprzgtami’®. Popular-
no$¢ omawianej tendencji pozwolita ekspertom méwié
o ,stylu starociowym””?, ,stylu retro”’* czy urzadzeniu
»w stylu Desy””?, ktére to okreslenia dobrze oddajg sze-
rokie semantycznie ramy zjawiska. Nie jest mozliwe
przeprowadzenie tutaj wnikliwej analizy majacej na celu
ustalenie, jakie przedmioty decydowaly o przynalezno-
$ci do ktdrego$ z wymienionych styléw. Dla potrzeb
niniejszych rozwazan przyjmijmy jednak, ze byly to
rzeczy uchodzace wéwczas za dawne, niewspdlczesne,
zaréwno identyfikowane jako antyki (oferta P.P. Desa)
jak réwniez starocie, a takze historyzujace stylizacje.

67. Ibid.,s.40.

68. O czym takze Teresa Kuczyniska, ,,Co to znaczy w «duchu rustykalnym>»”, Dom, nr 6
(1983), s. 32; Trautsolt-Kleyff, ,Portret Polaka we wnetrzu®, s. 63. Znamiennym elementem wy-
konczenia wnetrz mieszkalnych w duchu rustykalnym bylo wprowadzanie aplikacji w postaci
drewnianych belek na wylewane stropy; por. Korduba, ,,«Dyrektorska dzielnica>» na Ogro-
dach”, s.92. Boazeria jako element wystroju wnetrz rustykalnych pojawita si¢ w tym samym
czasie w przestrzeni mieszkan wegierskich i rumunskich, co bylo w tych krajach sposobem
spolecznej adaptacji architektury modernistycznej i zarazem elementem rozwijajgcych sig
estetyk regionalnych w wykonczeniu i urzadzeniu wnetrz; por. Adam Drazin, ,,A Man Will Get
Furnished. Wood and Domesticity in Urban Romania”, w: Home Possessions. Material Culture
Behind Closed Doors, red. Daniel Miller (Oxford—New York: Routledge, 2001), s. 173-179;
Krisztina S. Fehérvary, ,,From Socialist Modern to Super-Natural Organicism: Cosmological
Transformations through Home Décor”, Cultural Anthropology, nr 4 (2012), s. 627.

69. Krystyna Uniechowska, ,,Z tajemnic mafii antykwarskiej”, Ty i Ja, nr 3 (1970), s. 12-15,
54.Nataka samg chronologie zjawiska wskazywal dwadziescia lat p6Zniej Tadeusz Sawa-Bo-
rystawski, ,,M6j Dom w waszym domu. Cztery katy”, Mdj Dom, nr 3 (1991), s. 12-17. Zob. tez:
Szydiowska, Futeral, s. 502-515.

70. Np.Jan Szymanski, Ksigzka o mieszkaniu (Warszawa: Wydawnictwo Zwigzkowe CRZZ,
1972), 5. 195, 198, 200.

71. Teresa Kuczynska, ,,Za progiem”, w: Polski dom, red. Alina Stradecka (Warszawa: Watra,
1979),5.33.

72. Kuczynska, Mieszkanie z wyobraznig, s.25; M. B., ,Retro inaczej”, Mdj Dom, nr 6 (1991),
s.6-7, 9. Wczesniej pisal o tym Marcin Czerwinski, ,,Gust warszawiakéw”, Przeglgd Kultu-
ralny, nr 28 (1960), s. 3; Wojciech Batus, ,Moda retro lat siedemdziesigtych XX wieku a pro-
blem historyzmu w badaniach nad sztuka”, w: Retro sentyment, retro moda, retro nadzieje,
red. Malgorzata Czapiga-Klag, Michal Rydlewski (Wroctaw: Wydawnictwo Uniwersytetu
Wroctawskiego, 2020), s. 145-155.

73. Zdzistawa Jarzabek, ,,Kultura mieszkaniowa w nowych osiedlach wielkomiejskich”,
w: Mieszkanie. Analiza socjologiczna, red. Ewa Kaltenberg-Kwiatkowska (Warszawa: Pan-
stwowe Wydawnictwo Ekonomiczne, 1982), s.227-228.
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W prasie wnetrzarskiej pojawity si¢ informacje,skad ~ nawiazal do tego trendu powszechnie znana sceng

mozna pozyskiwaé dawne przedmioty, jak je tropi¢’*  nabywania wlasnie w ,Desie” portretu przodka. Nie

oraz wskazéwki dotyczace kolekcjonerstwa’ i konser-  mniej ikoniczna niz kadry znane z telewizji stala si¢

wacji zabytkowych mebli, porcelany, ceramiki, szkla’®,  popularnos¢ dawnych lamp naftowych®, ktére zacze-

tkanin””. Nabywanie przedmiotéw zabytkowych bylo  to kopiowaé na takg skale, ze, jak ironicznie pisano,

»83

réwniez postrzegane jako spolecznie dystynktywne, ,kazdy mégt sobie kupi¢ nowy antyk z 1980 roku”®>,

stanowilo lokate kapitatu’®, bylo charakterystyczne ~ Ostatecznie, zapewne najczgéciej w duzych miastach,

dla stylu zycia tzw. prywatnej inicjatywy’®, rbwnocze$-  powstawaly spektakularne realizacje stylowych, catko-

nie powstawaly tez prywatne profesjonalne kolekcje®.  wicie niewspélczesnych mieszkan, nierzadko ulokowa-

W poczatku lat 90. XX w. utyskiwano juz nawet, ze ~ nych w wielorodzinnym budownictwie, np. na széstym

brakuje antykéw — w salonach , Desy” wszystko mialo  pietrze wielkoptytowego bloku. Tadeusz S. Jaroszewski

by¢ zarezerwowane albo kupione przez muzea®'. Se-  w referacie wygloszonym w 1984 r. na sesji Stowarzysze-

rial Czterdziestolatek (we wspomnianym na poczatku  nia Historykéw Sztuki zjawisko to okredlit terminem

odcinku Kosztowny drobiazg, czyli rewizyta) takze ,pod prad
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74. Hanna Maleszewska-Laniewska, Jerzy Eaniewski, ,Komplet kombinowany czy wlasne
pomysty?”, My. Meble. Mieszkanie, nr 6 (1972),s.3-5.

75. Ryszard Motas, ,Dostaé takiej dziwnej manii”, Mdj Dom, nr 2 (1991), s. 40-41; id., ,,Bi-
beloty, czyli o uroku drobiazgéw”, Mdj Dom, nr 3 (1991), s.59-61.

76. Elibieta Nosek, ,Antykwariat. Porcelana — ceramika — szklo”, Mdj Dom, nr 1 (1981),
s.42; Bogdan Pigtowski, ,,Bielizniarka”, Dom. Architektura — Wngtrza — Wzornictwo, nr 6
(1986), s.20-21; Zofia Dzi¢gielewska, ,,Jak leczy¢ chore meble”, ibid., s.21; Bogdan Piglow-
ski, ,,Stolik w stylu biedermeier”, ibid., nr 1 (1987), s.20-21; id., ,,Stara komoda”, ibid., nr 2
(1987), s. 12-13; id., ,,Szdste do kompletu”, ibid., nr 4 (1987), s.26-28; Joanna Bojariczyk,
»Osiemnastowieczne meble”, ibid., nr 2 (1990), s.24-25.

77. Joanna Klimczewska, ,,Antykwariat. Konserwacja tkanin i obi¢ tapicerskich”, Mdj Dom,
nr 3 (1982), 5. 46; Teresa Kuczynska, ,Kobierce, makaty, karabele czyli orientalizm w kulturze
polskiej”, Dom. Architektura — Wngtrza — Wzornictwo, nr 6 (1986), s.27.

78. Jakub Gtaz, ,Swojscy, nasi, bogaci”, Kronika Miasta Poznania, nr 4 (2017), s. 217. Owcze-
$nie badacze stylu Zycia zauwazali, Ze nabywanie przedmiotow zabytkowych ma posré6d warstw
uprzywilejowanych swoja luksusowg wersje¢ o tendencji przyrastajacej (antyki i wspolczesne
dziela sztuki, luksusowa zastawa), por. Anna Pawelczynska, Elzbieta Tarkowska, ,,Style
zycia jednostek i rodzin”, w: Styl Zycia, s. 245; Andrzej Sicinski, ,Hipotetyczne perspektywy
przemiany stylu Zycia”, w: ibid., s. 364 -365.

79. »Stowo kupieckie. Z Piotrem Nowickim rozmawia Jakub Banasiak”, Szum, nr 17 (2017),
s.102. O zbieraniu antykéw i ich obecno$ci w mieszkaniach PRL zob. tez: Anna Feliks, Maciej
Maria Putowski, ,Miedzy zbiorem a kolekcja. Leonard Mokicz (1906-1980) — koneser i jego
azyl”, w: Polskie kolekcjonerstwo rzemiosta artystycznego, red. Magdalena Bialonowska, Mo-
nika Bryl, Anna Frackowska (Warszawa: Stowarzyszenie Historykéw Sztuki, 2018), s. 24—32.
80. Feliks, Putowski, Migdzy zbiorem a kolekcjg.

81. Bogdan Pigtowski, ,Mozna handlowa¢ gdy jest czym”, Dom. Architektura — Wnetrza —
Wzornictwo, nr 1 (1990), s.21.

82. Zob.np. AndrzejBanach, O wdzigcznosci przedmiotdw (Krakéw: Wydawnictwo Literackie,
1962), s.47; Os¢ka, ,,Zagubieni we wlasnym domu”, s. 31. O ich nadzwyczajnej popularnosci
$wiadczy fakt, ze nawet w poradniku dotyczacym przede wszystkim przerébek i konserwacji
mieszkania, to wlasnie w oparciu o nie radzono jak eksponowaé domowe ,,kolekcje” rzeczy;
por. Wiestaw Wieczorkiewicz, Poradnik dla uzytkownikéw mieszkan (Warszawa: Arkady,
1979),s.27.

83. Nosek, ,Antykwariat”, s.42. W sprzedazy juz w latach 70. znajdowaly si¢ takze stolowe
lampy elektryczne stylizowane na naftowe.

84. TadeuszS.Jaroszewski, ,Pod prad”, w: Sztuka polska po 1945 roku. Materialy Sesji Stowa-
rzyszenia Historykdw Sztuki, Warszawa, listopad 1984 (Warszawa: Panistwowe Wydawnictwo
Naukowe, 1987),s.307-334. Zob. tez: id., ,Pod prad”, Architektura, nr 4-5 (1985), s.31-34,
72; Marta Piszczatowska, ,Na Ursynowie «pod prad »”, Dom. Architektura — Wnetrza — Wzor-
nictwo, nr 1 (1986), s. 8-9.
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8 Wnetrza i detale
wyposazenia mieszkania

na Starej Ochocie

w Warszawie. Fot. Zbigniew
Dubiela. Repr. wg Dom, nr 3
(1983),s.25

Powyzsze motywy nie wyczerpywaly jednak wszyst-
kich przestanek, dla keérych przedmioty dawne, rza-
dziej zabytki, czesciej zwyczajne starocie lub nawet ich
kopie, zaczely pojawia¢ si¢ w wielu domach, a juz ma-
sowo w ikonografii poradnictwa wnetrzarskiego lat 70.
i 80. XX w. Te przyczyny byly zlozone, a antymoder-
nistyczny nurt wnetrzarski zostal dzicki nim wzboga-
cony o ciekawe praktyki spofeczne. Dawny przedmiot
byl wigc instrumentem ,ocieplania” wspélczesnych
mieszkan, ich indywidualizacji, tworzenia nastroju, ale

aAzETel

réwniez $wiadomych praktyk pamieci. Kompleksowosci

tego zjawiska byli $wiadomi juz wspétczesni krytycy
sztuki i wnetrzarstwa. Wspomniany weze$niej Andrzej
Oscka pisat o nim jako ,reakeji na chtéd «zycia nowo-
czesnego» w postaci ucieczki w «starocie»”*>. W roz-
budowanym tekscie pod znamiennym tytulem Pozostaw
starg rzecz inna autorka uzupelniata t¢ konstatacje, thu-
maczgc, ze to modernizm ze swymi hastami postgpowo-
$ci i nowoczesnosci, generowaniem niepamieci, zakazat
ogladania si¢ za siebie i tym samym tracili$my zwiazek

85. Osc¢ka, ,,Zagubieni we wlasnym domu”, s. 31.
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z miejscem, historig kraju, staliémy si¢ bezosobowi
i bezmiejscowi®. Stary przedmiot stanowil wedle niej
antidotum na wnetrzarska unifikacje: ,Na tle naszych
doméw i mebli, identycznych az do ostatniego gwozdzia,

wyczyszczony i od$wiezony stary przedmiot zaswiadcza

+987

o naszej odrgbnoéci”®’. Wynika to z tego, ze ,[ p]rawie

WSZyscy mamy prawie to samo’, co mozna uznawaé za
zwyciestwo nad granicami posiadania, ale jest zarazem

frustrujace, poniewaz ,honoruje nijakos¢”*®.

9 Wnetrza mieszkania
w bloku w Warszawie.
Fot. Aleksandra Keplicz.
Repr. wg Dom, nr 6 (1984), 5.9

W przekrojowej publikacji Polski dom, aspiru-
jacej do syntetycznego ujecia tytutowego fenomenu
zarysowanego tylez materialnie, co spolecznie, pre-
cyzyjnie opisano ,styl starociowy”, ujawniajac jego
wielowymiarowo$¢:

Bardziej malowniczy bywa w efekcie styl starociowy to
znaczy sprzety stare, ale niekoniecznie artystycznej czy hi-
storycznej wartosci, po prostu stare, starsze od nas samych,

86. Danuta Wréblewska, ,Pozostaw starg rzecz”, Dom, nr 5 (1984), s. 20.
87. Ibid.,s.21.Zob. tez: Os¢ka, ,,Zagubieni we wltasnym domu”, s. 31.
88. Wroéblewska, ,Pozostaw starg rzecz”, s. 21.
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z przelomu wiekéw czy nawet o wiele pdzniejsze, tzw. przed-
wojenne, ktdre tez juz staly si¢ historig. Czgsto te starocie

przemieszane bywaja z meblami wspélczesnymi czy nawet

nowoczesnymi i daje to dobry efekt. Troche staroci chee mied

zreszta w domu niemal kazdy w Polsce, bo poprzez nie szuka

si¢ dla swego mieszkania atmosfery ciaglosci historycznej,
ktéra kiedys narastala latami, pokoleniami, przedmioty na-
ktadaly si¢ wolno, jak osady przesziosci, logicznie powiazane

za soba. Tak wiec w sposdb troche sztuczny, iluzoryczny

pragniemy tego powiazania z przeszloscia, wykazania, ze nie

istniejemy na tej ziemi od dzisiaj. To nostalgiczne pragnienie

doskwiera nam w Polsce ze szczeg6lna sita wlasnie dlatego, ze

tej ciaglosci nam brak. Wehodzilismy po wielokroé w ciagu

wiekéw — a po tej wojnie szczegdlnie licznie — do pustych

mieszkan. I ten widoczny brak ciaglosci w kulturze mate-
rialnej, brak tego przystowiowego kuferka babuni, nawar-
stwiania si¢ rzeczy z pokolenia na pokolenie, tak powszechne

w mieszkaniach francuskich czy angielskich, to tez specyfika

polskiego wnetrza®.

Teresa Kuczynska, autorka tych stéw, powrécita
do tego zagadnienia sze$¢ lat pdzniej we wzmianko-
wanym juz poradniku, omawiajac je w rozdziale pod
znamiennym tytulem Nowoczesnosé kontra nostal-
gia’°. Ponownie podjeta watek opozycji, jaka buduje
si¢ pomigdzy nowoczesnoscia a pragnieniem posiada-
nia rzeczy dawnych: ,[...] rzeczywidcie zabytkowych
albo wytwarzanych w dawnym stylu wspélczesnie, ale
o charakterze nostalgicznym. Kazdy niemal chcialby
mie¢ co$ z tego w swoim mieszkaniu, niektérzy na-
wet cale mieszkanie urzadzone starymi sprz¢tami. Jest
to uczucie zrozumiale: wyobraznia nasza potrzebuje
powiazan z przeszloscia takze w $wiecie przedmiotéw,
powiazan z materialno-kulturowym rodowodem. Tak
wiec z jednej strony — zafascynowanie nowoczesnoscia,
a z drugiej — dojmujaca tesknota za przeszioécia, za jej
fetyszami i symbolikg™*. Urzadzanie si¢ przy uzyciu
przedmiotéw dawnych niezmiennie uznawata za dobry
sposdb na uzyskanie indywidualnych wnetrz. Zache-
cala do tego szczegblnie mtodych ludzi, wprowadzajac

m.in. do obiegu nieznany wéwczas szerzej termin
vintage’®. Wedle niej nie byly to juz tylko przedmioty
z ,Desy’, ale tez z komiséw meblowych, pchlich targéw,
piwnic i strychéw.

Pogtebienie $wiadomosci rzeczywistego wymiaru
emocjonalnego i skali wnetrzarskiego antykwaryzmu
nastgpito w latach 90. XX w. Whnetrza retro zacz¢to
wowczas rozumied jako opowies¢ o czasie’®, a takze
réznicowaé ich regionalne i historyczne przestanki.
Dla przyktadu wskazywano, ze za typowe uchodzily
wowczas mieszkania i pokoje mlodych ludzi z ziem
zachodnich i pétnocnych kraju — gdzie osobiste pa-
migtki uratowane z doméw rodzinnych mieszaty si¢
z rzeczami poprzednikéw, znalezionymi na strychach
iw piwnicach®. W ten sposéb ,,[plopielniczke z nadru-
kiem «Residenz-Hotel Breslau» ktadto si¢ na spranym
huculskim obrusie, a w ramie sygnowanej — «A.Ku-
nitzky — Bolkoburg, Schl.» umieszczano orzetka z czap-
ki dziadka - zolnierza gen. Hallera”*. Dla autora tego
stwierdzenia znaczne réznice wykazywaty wyposazone
w dawne sprzety mieszkania Krakowa i Wroclawia, bo
inne byly w tych miejscach mozliwosci eksponowania
rodzinnej ciaglosci.

Tesknota za przeszlodcia, za jej kulturg material-
ng, realizowala si¢ przy uzyciu przedmiotéw, rzeczy,
dzicki ktérym udawalo si¢ ja przywotaé. W tej roli
na famach interesujgcych nas publikacji staty si¢ one
wr¢cz tematem autonomicznym, choé¢ domyslnie lub
bezposrednio odnosil si¢ on do rzeczy dawnych®.
W poradniku Mieszkaé inaczej ,rzeczy” to tytul osob-
nego obszernego podrozdziatu®”. W 1986 r. poswigcony
im wiersz Krzysztofa Kamila Baczynskiego opubliko-
wano w ,Moim Domu”®®. Zbieranie przedmiotéw
dawnych postrzegane byto jako wedréwka w glab
siebie, ,autocieckawo$¢”, proba zrozumienia wlasnych
dziejow, historii zwyczajéw i obyczajéw”’. Temat ten
powracat w rozbudowanych analizach relacji pomiedzy
rzeczami a ich uzytkownikami. Autorka, ktérej tekst

89. Kuczynska, ,,Za progiem”, s. 33.
90. Kuczynska, Mieszkanie z wyobraznig, s.24-27.

91. Ibid., s.24.
92. Ibid., s.34.

93. TSB, ,Czas”, Mdj Dom, nr 1 (1991), s.6-7.
94. Sawa-Borystawski, ,M6j Dom w waszym domu. Cztery katy”, s. 12-17.

95. Ibid.

96. Juz znacznie wczesniej pisal o tym Andrzej Banach w chetnie przywolywanej w intere-
sujacym nas poradnictwie ksiazce O wdzigcznosci przedmiotéw.

97. Szelinski, Jankowski, Drzewiecki, Mieszkad inaczej, s. 164—173.

98. Krzysztof Kamil Baczynski, ,Wiersz poradniczy”, Mdj Dom, nr 2 (1987), s. 65.

99. Danuta Wréblewska, ,,Sztuka w domu”, Doz, nr 2 (1985), s. 20-21.
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pod znamiennym tytulem My i one wydrukowano

dwukrotnie w odstepie siedmiu lat, twierdzita: ,My
i przedmioty. Najpierw je wymyslamy, potem one za-
czynaja nami rzadzi¢. Juz si¢ o nie musimy troszczy¢,
juz jeste$my uzaleznieni™*°. Ttumaczyla, ze to wlasnie
rzeczy tworzg atmosfer¢ i klimat wnetrza, ich groma-
dzenie jest wynikiem powszechnej potrzeby przetama-
nia szarzyzny i konwencji znormalizowanych wnetrz.
To one pozwalaja zabezpieczy¢ si¢ przed nieustannie
zmieniajacymi si¢ modami i obyczajami, ktdre dzialaja

(1985),s.63

niczym przeciagi, powodujac, ze nie sposéb ,uczepi¢
si¢” czego$ trwalego: ,Przed przeciagiem chronig si¢
za murem zbudowanym z przedmiotéw. One s3 moja
pamiecia, tozsamoscig, upickszonym wspomnieniem.
[...] Céz, tak jak kazdy buduj¢ swéj mur z réznych
tesknot, takze z tgsknoty za czasem minionym” - kon-
kludowata'®. To wlasnie w obecnosci rzeczy zaczeto
upatrywa¢ domowosci mieszkania, postugujac si¢ dla
jej opisania trudno przetlumaczalnym germanizmem
Gemiitlichkeit'**.

100. Elzbieta Szpitalak, ,My i one”, Mdj Dom, nr 3 (1984), s.5; ibid., nr 4 (1991), s. 16-18.
101. Szpitalak, ,,My ione” (1984),s.6.

102. Seweryn Bidzinski, ,Méj Dom w waszym domu. Gadzety, bibelot, rekwizyt”, Mdj Dom,
nr 1(1982),s.10-13. Zob. tez: Szydlowska, Futeral, s. 495.
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O aktualno$ci opisanych potrzeb i powszechnosci
ich realizacji $wiadczyly nie tylko glosy apologetyczne
i ilustracje publikacji wnetrzarskich, lecz takze wypo-
wiedzi krytyczne. Andrzej Mencwel, historyk i krytyk
literatury, szeroko omawial ten temat na tamach kwar-
talnika spoteczno-kulturalnego ,Regiony” u schytku lat
70. XX w. Tak zwana ,fale retro” na gruncie polskim po-
strzegal jako prawdziwy ,przyplyw” i przejaw kiczu'®.
Wedtug niego moda na ,,bibeloty cudzej babci” nie byla
niewinnym zjawiskiem dotyczacym dekoracji wnetrz,
ale wrecz stanem umystowym epoki péznego Gierka.
Dopytywat retorycznie: ,,Co si¢ dzieje, kiedy rozum
bibelocieje?” Jego zdaniem ,,[m]oda retro ujawniajac
upodobania do kiczu przedwczorajszego, ukrywala
zywotno$¢ kiczu dzisiejszego”'**. Dla Mencwela kon-
sekwencja opisywanej tendencji bylo tworzenie falszu,
dekoracji kamuflujacej rzeczywisto$¢ mieszkania czy
miejsce i charakter architektury budynku, w keérym
dany lokal si¢ znajdowal, w wyniku czego powstawa-
lo zjawisko ,lepszego bloku”®®. Autor dostrzegal, ze
wnetrza powstajace wskutek niebywalej réznorodno-
$ci mozolnych poszukiwan indywidualnych rozwia-
zan, w praktyce oferuja kostium wspélnotowy, a nie
zindywidualizowany.

PODSUMOWANIE
»Czy luk jest ladny?” - to pytanie stawiane czytelnikom
zdradzalo spoleczna niepewno$¢ wobec popularnej
przestrzennej i dekoracyjnej interwencji dokonywanej
w modernistycznej architekturze mieszkalnej. Niepew-
no$¢ ta wynikata zapewne z aktualnej juz wéwczas iko-
nicznosci i anegdotycznosci motywu tuku w polskim
mieszkaniu, ale by¢ moze takze ze $wiadomosci (a raczej
jedynie intuicji), ze jest on w pudetkowej architekturze
»cialem obcym”. Jednak tuk, podobnie zreszta jak zajmu-
jaca nas boazeria czy antykwaryzm polskich mieszkan,
nie zostaly w fachowym pi$miennictwie potraktowane
ani po macoszemu, ani ironicznie. Wrc;cz przeciwnie,
staly si¢ tematem wnikliwych, kontekstualizujacych

i analitycznych wypowiedzi i porad. Byly bowiem ele-
mentami stuzacymi powszechnemu oswajaniu dominu-
jacego, przynajmniej od lat 60. XX w., masowego fabry-
kowanego budownictwa wielorodzinnego. Oferowaly
réznorodne rozwigzania, niekoniecznie wystepujace
kompleksowo, odpowiadajace odmiennym potrzebom
i deficytom. Te potrzeby dotyczyly przedefiniowania
narzuconej projektem przestrzeni mieszkania zaréwno
pod wzgledem funkcji, jak i wizualnej recepcji. Dla
czytelnikéw oczekujacych porad budownictwo to byto
réwnoznaczne z codziennie do$wiadczanym blokiem,
z jego wykoriczeniowymi mankamentami i ciasnota.
Dla problematyzujacych to zagadnienie autoréw porad-
niczych tekstéw bylo objawem fiaska modernistycznej
architektury, ,niesprawdzenia si¢ maszyny do miesz-
kania”, jak to okreslat Os¢ka. Stanowito pozywke dla
krytycznej oceny tej architektury dokonywanej przez
pryzmat jej ograniczen technologicznych, normaty-
wow i ekonomii, a takze podsuwalo argumenty na rzecz
jej wplywu na dehumanizacj¢ zycia rodzinnego i spo-
lecznego. Prowadzito do konstruowania opozycji blok
versus dom, przy czym ten drugi mégt by¢ spolecznie
realizowany w wariancie domu jednorodzinnego, ale
takze dawnej architektury mieszkalnej, w tym kamie-
nicznej, ktdrej waloryzacj¢ rejestrujemy takze od lat
80. XX w.'%¢

Jesli chodzi o drugie z podjetych zagadnien, czyli
obecno$¢ szeroko rozumianych dawnych przedmiotéw
i estetyki retro w urzadzaniu wnetrz, to, jak dowodzi
niniejszy przeglad, stuzyly one takze indywidualiza-
¢ji powtarzalnych w wystroju mieszkan. Przywotane
glosy wskazuja takze na potrzeby glebszej manifestacji
indywidualno$ci mieszkanicéw, kedra dokonywala sie
wtedy, gdy byly to przedmioty pamiatkowe, rodzin-
ne, ale takze $wiadomie poszukiwane. Co ciekawe, ich
obecno$¢ w mieszkaniach thumaczono zrywana w Pol-
sce ,ciagloscia historyczng’, wojnami i zniszczeniami
przynoszacymi unicestwienie kultury materialnej ro-
zumianej jako przekaznik tej historii, oczekiwaniem

103. Andrzej Mencwel, ,,Przystanek albo luzne rozwazania o kiczu”, w: id., Widziane z dotu
(Warszawa: Panistwowy Instytut Wydawniczy, 1980), s. 68-75.

104. Ibid.,s.75.

105. Andrzej Mencwel, ,,Mata historia wnetrz mieszkalnych (2)”, w: id., Widziane z dotu,
s.106-117, zwl. s. 105.

106. Zob.m.in. Ewa Szemplinska, ,Ten stary, dobry dom”, Dom, nr 5 (1984), s. 3; ,Prawdziwy
dom. Rozmawiata Marta Piszczatowska”, ibid., s. 8-9; Ewa Szemplinska, ,,Ciche centrum”,
Dom, nr 2 (1985), s. 12-13; Andrzej Eapienski, ,,Co nam zostalo z tych lat?”, Mdj Dom, nr 2
(1987), s.24-26; Jadwiga Stawinska, ,Dramatyczne losy czynszowej kamienicy”, Mdj Dom,
nr 4 (1990), s.29; Agnieszka Jackowska, ,,M6j Dom w waszym domu. Kasztan”, Mdj Dom,
nr2(1991),s.6-11.
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rekompensaty tych strat, potrzebg przywolania pamigci
(kraju, obyczajéw, wlasnej i rodzinnej przesziosci, wspo-
mnieni). I w tym przypadku diagnostyka poradniczych
ckspertéw wiazata t¢ tendencje z rozczarowaniem mo-
dernizmem, ktéry w imi¢ post¢pu i nowoczesnosci mial
niwelowa¢ retrospekcje i pamied.

Warto zwrdci¢ uwage, ze omawiane zjawisko bylo
juz wowczas opisywane jako ,retro’, a wigc dobrze dzi$
rozpoznany i sproblematyzowany fenomen, zauwazalny
w obszarze wielu form kultury, w tym takze w kulturze
mieszkania'®’. Pojawil si¢ szerzej w zachodnim $wie-
cie w koricu lat 60. XX w. jako reakcja na modernizm
i narastajacy lek przed ,utrata pamieci’, czyniac nawet
nieodlegty przeszto$¢ rezerwuarem pomystéw — w tym
przede wszystkim estetycznych. W poréwnaniu do in-
nych prakeyk pamigci, ,retro” w istotny sposob angazuje
element materialny, dostowne przywotanie obiektu, cy-
towanie czy nawet pastisz dawnej kultury materialne;j.
Fenomen ,retro” zasadza si¢ takze na swoistej dowolno-
$ci proweniencji przedmiotdw, ich eklektyzmie, czym
r6zni si¢ migdzy innymi od profesjonalnego zbierac-

108

twa'?®. To wlaénie nieostre, intuicyjnie generowane

1 zmienne w czasie wyobraienie przeszfos’ci, poczucie
szeroko rozumianej dawnosci przedmiotu (pastness)*®
wydaje si¢ fundamentem i sita witalng powszechnosci
opisywanego zjawiska.

Z opisanymi mechanizmami zwigzana jest tak-
ze nostalgia pojawiajaca si¢ zreszta expressis verbis

w przytoczonych powyzej narracjach. I w tym przypad-
ku odpowiadata ona znaczeniom skonceptualizowanym
juz w naukowym obiegu, najpelniej w ujgciu nostalgii
refleksyjnej wedtug Svietlany Boym rozumianej jako
przejaw tesknoty, straty, wyobrazen i marzen o innym
miejscu i czasie''®. Badaczka zauwazala zarazem, ze dla
odczuwania nostalgii istotna jest patyna przedmiotéw.
Echo tych przekonan odnajdujemy w poradniczym dys-
kursie. Patyna to z jednej strony fizyczna wlasciwosé
przedmiotdw, a z drugiej warto$¢ statusowa, legitymi-
zacja dlugiego trwania, ciaglosci, ktére udzielaja si¢
ich uzytkownikom***.

Czas wreszcie zapytaé, czy analizowane tu zjawiska
rejestrowane byly takze w innych krajach. Wyczerpuja-
ca odpowiedz przekracza ramy niniejszego opracowa-
nia, nie sposéb jej udzieli¢ takze ze wzgledu na ogra-
niczony zakres badan w tym zakresie. Nalezy jednak
wspomnie¢, ze w krajach dawnego bloku wschodniego
pewne elementy tych zjawisk sa zauwazalne i w zasa-
dzie wszgdzie byly one cz¢scig proceséw adaptacji ma-
sowego, powojennego budownictwa wielorodzinne-
go. Jednak szerzej zagadnienie to zostalo rozpoznane
jedynie dla realiéw bylego Zwiazku Radzieckiego'*?.
Susan Reid, analizujgc dynamike oswajania mieszka-
nia w ZSRR, wprowadzita termin ,komunistycznego
komfortu” (communist comfort) bedacego efektem ,de-
stalinizacji” estetyki mieszkania, jego prywatyzacji'*>.
Komunistyczny komfort objawial si¢ prywatyzacja

107. Elizabeth Guffey, Retro. The Culture of Revival (Trowbridge: Reaktion Books, 2006);
Simon Reynolds, Retromania. Jak popkultura zywi si¢ wlasng przesztoscig, ttum. Filip Lobo-
dzinski (Warszawa: Kosmos Kosmos, 2018).

108. Guftey, Retro, s.2-9.

109. Cornelius Holtorf, ,,Pastness in Themed Environments”, w: A Reader in Themed and
Immersive Spaces, red. Scott A. Lucas (Pittsburgh: ETC Press, 2016), s. 31-37.

110. Svetlana Boym, The Future of Nostalgia (New York: Basic Books, 2001); Jenelle L. Wilson,
Nostalgia. Sanctuary of Meaning (Lewisburg: Bucknell University Press, 2005), s. 109-127. Dla
Boym taka nostalgia bazuje na roztrzaskanych fragmentach, temporalizuje przestrzen, nie

nosiw sobie intencji rekonstrukcji, akceptuje dystans, jest narracyjna, buduje relacje miedzy

przeszloscia, terazniejszoscig i przyszloscig. Jest posrednikiem miedzy indywidualng a ko-

lektywng pamiecia, ktéra z kolei staje si¢ polem do indywidualnych wspomnien. Nostalgia

refleksyjna moze by¢ emocjonalnym antidotum na polityke. Nostalgia przedmiotu nie jest

wylgcznie jego wlasnoscia, ale rezultatem interakcji pomi¢dzy podmiotem a przedmiotem.

111. Ciekawie o tej koncepcji pisze Grant McCracken, Culture and Consumption. New Ap-
proaches to the Symbolic Character of Consumer Goods and Activities (Indianapolis: Indiana
University Press, 1990), s. 31-43.

112. Por.np. Susan E.Reid, ,,Destalinization and Taste, 1953-1963”, Journal of Design History,
nr 2 (1997), s. 177-201; ead., ,Communist Comfort. Socialist Modernism and the Making
of Cosy Homes in the Khrushchev Era”, Gender and History, nr 21 (2009), s. 465-498; Yulia

Karpova, ,,«<A Glass without a Bottom>». Neodecorativism in Late 1960s Soviet Design”,
Journal of Design History, nr 1 (2017), s. 1-15.

113. O napieciu pomiedzy publicznym i prywatnym na przykladzie mieszkan Warszawy

zob. Crowley, Warsaw Interiors. Ponadto ciekawie i przenikliwie pisal o tym Czestaw Mitosz:
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przestrzeni mieszkania za posrednictwem prakeyk
urzadzenia, nierzadko takze wprowadzania przed-
miotéw pamigtkowych oraz przyrostem materialnego
dobrostanu. Opisane zjawisko, charakterystyczne dla
czaséw Chruszczowa (1953-1963), nie bylo jednak
catkowicie ,oddolnym” spotecznym ruchem, miato
znamiona oficjalnej strategii przetamania opozycji
pomiedzy domowym komfortem a komunizmem,
przytulnoscia a socjalistyczng nowoczesnoscig, z za-
miarem przedefiniowania tejze przytulnosci tak, by
odpowiadata niezmiennie duchowi post¢pu i nie mia-
ta zwigzkéw z burzuazyjnym charakterem wnetrza''.
Wedle badaczki zjawisko to niekoniecznie oznaczato
catkowitg erozj¢ sowieckiego projektu tworzenia no-
wego spoleczenistwa oraz odwrét w strong sfery pry-
watnej i mentalno$¢ w rodzaju ,my home is my castle”.
Zapewne nieco blizej polskich tendencji w kulturze
zamieszkiwania lokuje si¢ zjawisko odwrotu od mo-
dernistycznego mieszkania, ktére mozna bylo zaob-
serwowaé na Wegrzech od péznych lat 60. XX w.'*?
W tym przypadku skutkowalo ono pojawieniem si¢
w domach coraz wigkszej liczby przedmiotéw deko-
racyjnych, takze wykonywanych rekodzielniczo, o es-
tetyce uznawanej za rustykalng i regionalna.

Omoéwione tu zagadnienia, cho¢ zwigzane z wieloma
warto$ciami zmieniajacymi oczekiwania wobec miesz-
kan polskiego spoleczenstwa ostatnich dekad PRL i cza-
s6w ustrojowej transformacji, sprowadzaja si¢ — jak wie-
lokrotnie powiedziano — przede wszystkim do potrzeby
ich indywidualizacji. Nadanie im autonomicznego rysu
zaréwno w obszarze architektoniczno-funkcjonalnym,
jak i estetycznym, stanowiloby tym samym wyrazny od-
wrét od antyindywidualistycznej wykladni mieszkania,
jaka budowata jego status w dekadach poprzednich*®.
Obecnos¢ tych wartosci, cho¢ z rzadka, uzasadniana tak-
ze niedostatkami wspélczesnego wyposazenia''’, zdaje
si¢ przede wszystkim objawem dewaluacji mieszkania,
ktérego podstawowq cechg jest funkcjonalna organiza-
cja i racjonalne urzadzenie, nie bez znaczenia dokonu-
jace si¢ w warunkach permanentnego wykonawczego
i produkcyjnego niedoboru''®. Nowe wyobrazenia prze-
konuja o erozji paradygmatu postgpu i nowoczesnosci
w zakresie kultury wnetrza oraz wzornictwa jego wy-
posazenia i dekoracji — paradygmatu, ktéry dominowal
w oficjalnym dyskursie poprzednich czaséw. Wspieraja
one wreszcie potrzebe emancypacji jednostki, indywi-
dualnosci i pamigci w pozornie ujednoliconym spote-
czenistwie ludowego paristwa.

»Czlowiek o dobrym smaku nie moze traktowad zbyt powaznie rezultatéw oficjalnego nacisku
w dziedzinie kulturalnej, jakkolwiek oklaskuje wiersze, pisze pochlebne recenzje z wystaw
malarskich i udaje, ze plany ponurej, ciezkiej architektury nowych budynkéw bardzo trafiaja
mu do przekonania. Zmienia si¢ catkowicie z czterech $cianach swego domu. Mozna tam
znalez¢ (jezeli ma si¢ do czynienia z dobrze sytuowanym intelektualistg) reprodukcje dziet
sztuki potepione oficjalnie jako burzuazyjna, plyty z nowoczesng muzyka i bogaty zbiér ksia-
zek dawnych autoréw w réznych jezykach. Ten luksus prywatnosci jest mu wybaczony, jezeli
jego twércza praca, ktorg wykonuje w podobnie urzadzonej pracowni, przynosi oczekiwane
propagandowo efekty. Aby chroni¢ swoja pozycje i mieszkanie (ktére ma z taski panstwa),
intelektualista jest gotéw na wszelkie ofiary i wszelkie podstepy, bo warto$¢ odosobnienia
w spoleczenstwie, gdzie poza tym nie ma mozno$ci odosobnienia, jest wigksza, niz mogloby
wyrazi¢ zdanie «my home is my castle»”; zob. id., Zniewolony umyst (Krakéw: Krajowa
Agencja Wydawnicza, 1990), s. 91.

114. Reid, ,,Communist Comfort™.

115. Fehérvary, ,From Socialist Modern to Super Natural Organicism”, s. 615-640.

116. Szydlowska, Paryz domowym sposobem, s.315; ead., Futerat, s. 381-386.

117. Wréblewska, ,,Pozostaw starg rzecz”, s.21.

118. O czym interesujaco pisze Blazej Brzostek; zob. id., ,,Wokoét Emilii”, w: Emilia. Meble,
muzeum, modernizm, red. Katarzyna Szotkowska-Beylin (Krakéw: Karakter; Warszawa:
Muzeum Sztuki Nowoczesnej, 2016), s.77-90. O problemie w szerszym ujeciu konsumpcji
zob. Malgorzata Mazurek, Spoleczeristwo kolejki. O doswiadczeniach niedoboru 1945-1989
(Warszawa: Trio, 2010).
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“Is an Arch Pretty?” On the anti-Modernist Current in the Arrangement
of Residential Interiors during the Last Years of the People’s Republic of Poland

by Piotr Korduba

“Is an arch pretty?”, inquired readers in questions to the editors of the architectur-
al and interior design magazine “Méj Dom” (1980-1991) published in Wroctaw.
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In response, the editors decided to publish a series of extensive articles on the his-
tory of this architectural motif, together with contemporary suggestions for its apt
use and criticism of its misuse. The readers’ question “Is the arch pretty?” gives us
a pretext for tracing the discourse on the arrangement and furnishing of residential
interiors in Poland in the 1970s and 1980s and the period of political transformation,
in which not only disillusionment with the previous aesthetics of dwellings was
voiced, but also ideas and recommendations as to how it could be changed were
offered. The more common of the many pertinent practices of the time, and at the
same time ones better documented in iconographic and written sources, have been
selected for presentation herein. These are activities related to interior decoration
(the introduction of arches or wainscotting) and the use of old, antique and retro
furniture and equipment. The space in which this discourse was reflected, and at
the same time historically documented, was the specialist press on interior design,
most notably the already mentioned periodical “Méj Dom”, and also “Dom” — a sup-
plement to “Architektura” (later as “Dom: Architektura. Wnetrza. Wzornictwo”),
which published both interior design reports and advice columns, as well as other
texts of an advisory nature.

In the professional literature the arch, just like the wainscoting or the antiquarian
quality in Polish dwellings of interest to us here, were treated neither dismissively
nor ironically. Quite the opposite, in fact: they became the subject of insightful
contextual and analytical reports and advice. This was because they were popular
ways of taming the dominant (at least since the 1960s) mass-produced prefabricated
multifamily housing. These ways were diverse, not necessarily occurring all at once,
since they responded to a variety of needs and deficits. These needs concerned re-
defining the apartment’s space that had been imposed by the design, both in terms
of function and visual reception. The arch, which cancelled the need to install the
door, added nuance to the clear division of space into task-related segments, made
the number of rooms in the allotted “M” [an abbreviation for mieszkanie, apart-
ment] less unequivocal, created an illusion of a fluid and interpenetrating space
and, crucially, optically enlarged it. The wainscoting camouflaged the coldness
of the walls and their constructional faults, and by introducing wood, a material
absent from the standard finishing of apartments, gave a sense of an increase in
overall quality of the living space; it also evoked the rustic aesthetic desirable at the
time. Concurrently, all these values satisfied the more difficult-to-define need to
individualise the apartment, to make it different from the hundreds of thousands
of similar ones generated by standardised construction. For readers eager for advice,
this construction was synonymous with the daily experience of the block of flats, with
all its finishing flaws and cramped conditions. For the advice writers who problem-
atised the issue, in turn, it was a symptom of the failure of Modernist architecture;
of the failure of the “dwelling machine”. Their writing provided a space for critical
assessments of this architecture through the lens of its technological limitations,
norms and economics, and also for pointing to its impact on the dehumanisation
of family life and the wider social life. This led to the emergence of an opposition:
a block of flats versus a house, the latter of which could be socially implemented in
the variant of the single-family house, but also in the framework of earlier residential
architecture, including tenement architecture, for which emancipative voices have
also been recorded since the 1980s.

With regard to the second issue addressed herein, i.e. the presence of the broadly
understood “old” objects and retro aesthetics in interior design, our review indicates
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that these also served to depart from repetitiveness in interior decoration and to
make the dwellings more individual. The intensity of this individualisation varied,
however. Of course, the very presence of an old, and therefore generally inimitable
object influenced the uniqueness of the interior. The cited statements also point to
the need for a deeper manifestation of the residents’ individuality, which was fulfilled
when such objects were mementoes or family heirlooms, but also when they had
been consciously sought. Interestingly, their presence in homes was explained by the
“historical continuity” being repeatedly broken in Poland; by wars and destruction
bringing about the annihilation of material culture understood as the transmitter
of history; by the expectation of compensation for these losses; by the need to recall
the memory — of the country, customs, one’s own and the family’s past, or bring
back memories. The practice of displaying such objects, and constructing narratives
around them, can be analysed in the light of several phenomena with a broader
topographical scope which had already been conceptualised in scholarship, such as
the retro culture (as proposed by Elizabeth Guffey or Simon Reynolds), nostalgia
(Svietlana Boym) or patina (Grant McCracken).

The phenomena described herein indicate that in recent decades, the formula
of Modernist residential architecture of the People’s Republic of Poland, based
on the standardisation and universalisation of functional practices of interior use
and decoration, has been exhausted. They confirm the erosion, also in terms of
the culture of the interior and the design of its furnishings and decoration, of the
paradigm of progress and modernity that dominated the ofhcial discourse of pre-
vious decades in the areas under analysis. Finally, they are evidence for the need
of emancipation, individuality and remembrance in the seemingly homogenised
society of the “people’s state”
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