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Ewa Letkiewicz, Konteksty polskiej bizuterii
patriotycznej. Konfederacja barska

1 powstania narodowe w XIX wieku. Historia kulturowa

Wydawnictwo Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej, Lublin 2021, ss. 266, il. 149,
ISBN: 9788322795231

aktadem wydawnictwa UMCS w Lublinie
Nukaza%a si¢ kolejna ksiazka Ewy Letkiewicz
poswigcona bizuterii w Polsce, a szerzej —
ozdobom ciata i stroju. Dwie poprzednie — Klejnoty
w Polsce. Czasy ostatnich Jagiellonow i Wazow
(2006) oraz Klejnoty w osiemnastowiecznej Polsce
(2011) — wprowadzaty w problematyke nowozyt-
nych kosztownych 0zdob noszonych w I Rzeczypo-
spolitej. W najnowszej pracy Autorka przenosi swe
zainteresowania na koniec XVIII i XIX w., skupia-
jac si¢ na tym rodzaju bizuterii, ktéry w $wiadomo-
Sci spolecznej jest najsilniej kojarzony z okresem
rozbioréw. Podobnie jak w poprzednich dwoch mo-
nografiach priorytetem jest wydobycie specyfiki
przedmiotow, ktore staly si¢ symbolem pewnej epoki.
W tym wypadku jest to symbol wyrazisty na tyle, ze
konotujaca go odmiana bizuterii, ,,ktorej powstanie
ma zwiazek z dziataniami prowadzacymi do zacho-
wania niezaleznos$ci politycznej, do odzyskania bytu
panstwowego” (s. 10), zyskata miano patriotycznej.
We wstepie Autorka wskazuje —za Janem Tysz-
kiewiczem — na niewspotmierno$¢ aktualnego sta-
nu opracowania do ,,rozlegtosci zjawiska” bizuterii
patriotycznej oraz na prekursorska pozycje pol-
skich wyrobdw okresu konfederacji barskiej, wbrew
przyjetemu w literaturze zachodniej pogladowi o
francuskiej genezie bizuterii zwigzanej z rewolucja
1789 r. Te dwie konstatacje okreslaja w istocie za-
powiedziang i zrealizowana przez Eweg Letkiewicz

! Hannu Sawmi, Europa XIX wieku. Historia kulturowa,
thum. Agnieszka Szurek (Krakéw: Wydawnictwo Uniwer-
sytetu Jagiellonskiego, 2010).

2 Marcia PoiNToN, Brilliant Effects. A Cultural History of
Gem Stones and Jewellery (New Haven-London: Yale

koncepcje jej ksiazki. Chronologia badanego zjawi-
ska sigga konfederacji barskiej (1768—1772) i prowa-
dzi od schytku Polski przedrozbiorowej (z zaakcen-
towaniem proby ratowania suwerennosci przez
uchwalenie Konstytucji 3 Maja), poprzez okres nie-
woli narodowej z jego ,.kamieniami milowymi” —
powstaniami listopadowym 1 styczniowym, az do
swoistej konkluzji w postaci odniesien do poczatku
lat 80. XX w. Autorka nie podporzadkowuje jednak
swych rozwazan wylacznie chronologii, lecz wyzna-
cza spektrum zainteresowan badawczych, wskazujac
problemy zwiazane z opisywana odmiang bizuterii.
Chronologia jest tu jednak w sposob naturalny re-
spektowana, poniewaz nie sposob oddzieli¢ uwarun-
kowan historycznych od spotecznych i kulturowych.
Zadaniem ksiazki jest za$ udzielenie odpowiedzi na
pytania o tworcow i odbiorcow bizuterii patriotycz-
nej, a nade wszystko o jej ponadhistoryczny sens,
uchwytny mimo ,,ré6znic genetycznych” dzielacych
bizuteryjne wytwory z konca XVIIl i z XIX w., oraz
pelnione przez nia, a zarazem definiujace ja funkcje
(s. 10). Z zatozeniami tymi koresponduje przyjgte
przez Autorke podejscie metodologiczne historii
kulturowej Petera Burke’a oraz finskiego filozofa
i historyka kultury Hannu Salmiego', powotanie sig
na podejscie kontekstowe Marcii Pointon? i na kla-
syczny dzi§ model komunikacji spotecznej Harol-
da Dwighta Lasswella®. Zwlaszcza poszerzenie
metodologii nauk humanistycznych o perspektywe

University Press, 2009).

3 Pierwsze, kluczowe w modelu aktu perswazyjnego Lass-
wella pytanie o osobg nadawcy komunikatu w dalszej czg-
$ci ksiazki Autorka przektada na jezyk swych badan: kto
nosit bizuterig patriotyczna? Model ten oryginalnie stuzyt
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1. Odznaka barska, Muzeum Sztuki Medalierskiej
we Wroclawiu. Fot. Muzeum Sztuki Medalierskiej

komunikowania, reprezentujacego nauki spoteczne,
potencjalnie uzupelnia zasob zadawanych pytan
i zakres interpretacji badanych zjawisk?.
Konstrukcja ksiazki, adekwatnie do zapowie-
dzianego we wstgpie ujgeia problemowego, opiera
si¢ na czterech rozdziatach rozwijajacych dramatur-
gi¢ badanego zjawiska. Ich tytuly opisuja rozwaza-
ne kwestie: Od ,, narodowej pamiqtki” do ,, bizuterii
patriotycznej”, Bizuteria patriotyczna — narodziny
mitu, W poszukiwaniu definicji bizuterii patriotycz-
nej, Bizuteria patriotyczna w komunikacji spolecznej.
Autorka wykorzystuje zrodta tekstowe, opracowania
z zakresu historii sztuki, historii, historiografii, socjo-
logii czy politologii, co znajduje odzwierciedlenie
w bibliografii i bogatym materiale ilustracyjnym,
wykraczajacym poza ukazanie opisywanych artefak-
tow, a budujacym ,konteksty”. Zestawiona przez
Ewe Letkiewicz wyczerpujaca bibliografia (s. 213—

ukazaniu, jakie mysli lub zachowania komunikat Nadaw-
cy wywotuje u Odbiorcy, i byt stosowany w badaniach
nad propaganda; zob. Bogustawa DoBek-OsTrRoWSKA, Pod-
stawy komunikowania spolecznego (Wroctaw: Wydaw-
nictwo Astrum, 1999), s. 45-47.

4 Kamil Koru, ,, Teoria komunikacji a propaganda w numi-
zmatyce rzymskiej”, Wiadomosci Numizmatyczne 61,
z.1-2 (2017), 5. 63-83 (zwt. s. 74).

3 Okregowe Muzeum Miedzi w Legnicy, 1980; kociot
$w. Stanistawa w Lancucie, 1987; Muzeum Sztuki Ztotni-
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237) ujawnia, ze do tej pory bizuteria patriotyczna
byta przedmiotem rozwazan czastkowych, a po-
szczegoblne obiekty i ich kolekcje znalazty miejsce
w opracowaniach zbiorow prywatnych i muzealnych
oraz kilku wystaw>. Nie jest to pierwsza praca Ewy
Letkiewicz dotyczaca bizuterii patriotycznej, lecz
pierwsza tak petna, co sytuuje Autorkg w czotowce
wspotczesnych badaczy zajmujacych sig tym tema-
tem.

Autorka zwraca uwage na fakt, ze zaré6wno ter-
min ,,bizuteria patriotyczna”, jak i sama problematy-
ka pojawia si¢ powszechnie w opracowaniach z lat
80. XX w. Czgs¢ piszacych na ten sam temat stoso-
wata inne terminy, jak np. ,,bizuteria o charakterze
patriotycznym” (Mieczystaw Knobloch), ,,czarna
bizuteria”, ,,bizuteria narodowa” czy tez ,,pamiatki
narodowe”. Nazwa ,,bizuteria patriotyczna” zostata
wprowadzona do literatury przedmiotu przez Wan-
de¢ Bigoszewska, ktorej najwczesniejsze opracowa-
nia na ten temat (przywolane w bibliografii) pocho-
dzaz 1973 1.6

Ewa Letkiewicz laczy $cisle kwestie nazewnic-
twa ze sfera idei, t¢ za$ ukazuje w kontekscie sytu-
acji panujacej od konca II wojny $wiatowej az do
przetomowego roku 1980. Jak pisze, ,,w latach 80.
XX wieku pojawit si¢ nie tylko nowy problem ba-
dawczy [...], nie tylko zaistniala nowa nazwa, ale
tez zmienil si¢ sposob postrzegania bizuterii [patrio-
tycznej] implikujacy jej interpretacje”. Autorka pod-
kresla znaczenie dazen niepodlegltosciowych i odro-
dzenie sig tradycyjnego polskiego patriotyzmu jako
czynnikdéw konstytuujacych rolg spoteczna badane-
go zjawiska 1 poszczegdlnych artefaktow. Postawy
niepodleglosciowego patriotyzmu byly za$ nie do
pogodzenia z rozwijang od lat 60. XIX w. ideologia
socjalistyczna (s. 34-35).

Interesujacych refleksji nad kultura polska do-
starcza zreferowana przez Autorke historia ewolucji
definicji ,,bizuterii patriotyczne;j”, z podkresleniem
,-dominacji warto$ci emocjonalnych nad kosztowno-
$cig materiatu i walorami artystycznymi”, ,,przewagi
tresci nad forma” (s. 47). Ponadto — jak zauwaza
Ewa Letkiewicz — definicja taka konotuje wezszy
zakres znaczen niz ,,narodowa pamiatka” czy ,,0zna-
ka polityczna”, podlega bowiem $wiadomej selek-

czej w Kazimierzu Dolnym, 2007; Muzeum Niepodlegto-
$ci w Warszawie, 2004 i 2011).

6 Wyjasnienie kwestii terminologii zob. Ewa LETKIEWICZ,
,»Polska bizuteria patriotyczna: terminologia, definicje,
znaczenia i konteksty”, w: Bizuteria w Polsce. Kontek-
sty, zbiory, ekspozycje, rzemiosto artystyczne i wzornic-
two w Polsce, red. Katarzyna Kruczwaip (Torun:
Torunski Oddzial Stowarzyszenia Historykow Sztuki,
2019), s. 31-39.
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2. Zawieszenie z sylwetowym portretem Tadeusza
Kosciuszki, 1800, Muzeum Narodowe
w Warszawie. Fot. https://cyfrowe.mnw.art

tywnosci pamigci historycznej. Nigdy nie jest osta-
teczna, lecz powinna podlega¢ [statej] dyskusji.
W nastgpnym rozdziale (czwartym) Autorka wyja-
$nia t¢ kwesti¢, piszac, ze bizuteria patriotyczna jest
elementem zywej historii i powinna odzyska¢ kon-
tekst, w jakim si¢ pojawita. Okreslenie jej jako ,,pa-
triotycznej” powinno zaktada¢, ze moze ona stano-
wi¢ komunikat o roznych odmianach patriotyzmu.
Teza ta ilustrowana jest rozwazaniami dotyczacymi
polskich poczatkow bizuterii patriotycznej — pier-
Scieni z dewiza ,,fidis manibus”. Autorka precyzuje,
ze ich powstanie taczy si¢ w istocie zdwoma oboza-
mi politycznymi — konfederatow barskich i krolew-
skim, a takze konstatuje, Zze pomimo podobienstwa
formy niosty one odmienny przekaz ideowy, ade-
kwatny do pojmowania wlasnej powinno$ci wobec
ojczyzny. Rozréznienie to pozwala okresli¢ funkcje
obydwu rodzajoéw ozdob i zweryfikowaé na podsta-
wie zrodel, ze pierscien konfederacki petnit role
upamigtnienia, krolewski za§ — nagrody. Odmiang
tej drugiej kategorii stanowily ,,pier$cienie zotnier-
skie”. Klasyfikacja ta poparta zostata rzetelna anali-
za licznych przyktadow pierscieni i konfrontacjg ich
7 opracowaniami, w tym z pracami Franciszka Ja-

7 Interesujaca kwestia, wykraczajaca poza tematyke oma-
wianej ksiazki, jest relacja migdzy kultem Kosciuszki
a nowo kreowanym etosem Jozefa Pitsudskiego po prze-
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worskiego z lat 1911-1913. Z historii pier$cieni po-
czatku lat 90. XVIII w., ofiarowywanych za zashugi
na polu bitwy, Ewa Letkiewicz wydobyla tez watek
swoistej rywalizacji migdzy Ko$ciuszka a krolem:
,Kosciuszko rozzalony na krola z powodu jego
przystapienia do Targowicy w 1792 roku, orderow
[Virtuti Militari] od krola nie chciat rozdawac.
Srebrne medale polecit odesta¢ do mennicy, zlote
przetopi¢ na obraczki” (s. 84). Jest to jeden z tych
watkow psychologicznych, ktore przez swa ponad-
czasowos¢ uzupeltniaja wyjasnienia historyczne.
Spoteczne funkcjonowanie pierscieni Autorka
wyjasnia na dwoch ptaszczyznach. Po pierwsze psy-
chologiczno-antropologicznym znaczeniem daru:
»[...] dar, mozliwo$¢ dysponowania nim jest, wedlug
Maurice’a Godeliera, teoretyka kultury daru, instru-
mentem walki o wladzg i o reputacjg. Dar sprawia,
ze [...] darczynca naktada na obdarowanego zobo-
wigzanie, umieszcza go na pozycji nizszej, podpo-
rzadkowanej [...]” (s. 85). W warstwie symbolicz-
nej pierscien jest za$ znakiem zaslubin, a zwiazek
migdzy zaslubionymi nabiera wymiaru sakralnego.
Jako kontynuacjg tej ostatniej interpretacji mozna
rozumie¢ — cho¢ nie jest to wprost powiedziane —
postawiony przez Autorkg problem odrdéznienia
,,bohateréw narodowych” (wedtug definicji Feliksa
Konecznego godnych owych zaslubin) od ,,mgzoéw
zastugi”, ktorzy ,nie posiedli koniecznej chwaly
moralnej”. Jak pisze Ewa Letkiewicz, ,,Wizerunki
bohateréw narodowych, z ktorych najstawniejsi:
ksiaze Jozef Poniatowski, Tadeusz Kos$ciuszko oraz
wskrzesicieli ojczyzny, za ktorych uznawano Napo-
leona Bonapartego i cara Aleksandra I, wpisaly sig
w historig niepodleglo$ciowa, pozostawiajac trwaty
$lad w postaci bizuterii” (s. 88). Rozrdznienie to sta-
nowi istotg analizy bizuterii z jednej strony zwigza-
nej z Tadeuszem Kosciuszka, z drugiej zas z Alek-
sandrem I, przeprowadzonej w kontekscie ,,zycia
spotecznego Polakow w XIX wieku”. Autorka pod-
kresla, ze ,,«czczenie», «rozpamigtywaniey, «upa-
migtnianie» staty si¢ [jego] waznymi praktykami”
(s. 90). Fenomen wyidealizowanej do granic mozli-
wosci legendy i kultu Kosciuszki, krolujacych w zy-
ciu narodu polskiego od jego $mierciw 1817 r. az do
konca I wojny $wiatowej’, zostat ukazany przez pry-
zmat niezliczonych 0zdob i pamiatek poswigconych
Naczelnikowi. (Liczbg wizerunkow Tadeusza Ko-
$ciuszki, jak podaje Autorka, szacuje sig¢ na 25 000.)
Wydobyty zostat tez kontrast migdzy wzniostoscia
moralng upamigtnianego wodza (,,porownywany do
trojanskiego Hektora, [...] do rzymskich bohaterow
[...], cnotliwy, waleczny, nieustraszony, demokrata

kazaniu mu wladzy i naczelnego dowodztwa Wojska Pol-
skiego przez Radg Regencyjna 11 XI 1918 r., a nastgpnie
powierzeniu mu funkcji Naczelnika Panstwa.
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3. Pierscien upamietniajqcy Smierc¢ cara
Aleksandra I, 1825, Muzeum Warszawy.
Fot. domena publiczna

i meczennik™, s. 94) a nierzadkim kunktatorstwem
fundatorow poswigconych mu 0zdob (o czym $wiad-
czy laczenie jego postaci z hastami rewolucji fran-
cuskiej) oraz obawami politykow i rzadzacych. Ewa
Letkiewicz ukazuje mechanizm wywotywania poza-
danych ,,rewolucyjnych” skojarzen nie tylko po-
przez inskrypcje umieszczane na poszczegdlnych
przedmiotach, lecz takze dzigki korzystaniu z okre-
Slonych wzorow rzymskich, do ktorych ,,oprocz eu-
ropejskich elit siggata takze rewolucyjna Francja,
zapozyczajac stamtad m.in. motyw rozeg liktorskich
oraz czapki frygijskiej” (s. 103).

Na przyktadzie bizuterii o ikonografii kosciusz-
kowskiej Ewa Letkiewicz ukazuje przemiang mody
al antigue w inspirowana portretem sylwetowym,
reprezentowana dzi$ przez nieliczne przyktady pier-
Scieni i zawieszen. Szczegdlna uwage Autorka po-
$wigca dzietom przypisanym ,,znakomitemu artyscie
Janowi Regulskiemu” (s. 107), realizujacemu m.in.
zlecenia krola i jego brata — prymasa Michata Jerze-
go Poniatowskiego. Antyczne stylizacje Naczelnika
odnosi do zywych skojarzen z wielkimi postaciami
starozytnosci, podbudowanych wspotczesna twor-
czo$cia panegiryczna, wyjasnia symbolike stroju
i atrybutow. Dociekliwo$¢ Autorki obejmuje takze
kwestie techniczne dotyczace wizerunkoéw Naczel-
nika. Grupa bardzo podobnych do siebie profilo-
wych uje¢ poétpostaci Tadeusza KoSciuszki ze
wzniesiona szabla wzorowana jest na pierwowzorze
wykonanym za pomocg urzadzenia zwanego fizjo-
trasem, uznawanego za doskonate narzedzie reali-
stycznego portretowania. Jak wskazuje Autorka,
idea kosciuszkowska taczy si¢ z wielkimi manifesta-
cjami patriotycznymi poprzedzajacymi wybuch po-
wstania styczniowego. To whasnie obchody $mierci
Naczelnika 15 pazdziernika 1861 r. staly sig przy-
czyna masowych aresztowan i zamknigcia kosciotlow
warszawskich w protescie przeciw ich profanacji.

Przeciwwagg ideowa bizuterii zwiazanej z Tade-
uszem Kosciuszka stanowi w ujeciu Ewy Letkiewicz
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4. Pierscien z miniaturowym portretem generata
Jozefa Sowinskiego, Muzeum Narodowe
w Warszawie. Fot. Jakub Ploszaj

,bizuteria «Wskrzesiciela Ojczyzny», cara-krola
Aleksandra 1” (s. 120nn.). Autorka analizuje nie-
oczywiste dzi$ motywy wyrazow uwielbienia kiero-
wanych don przez Polakow, dostrzegajacych przede
wszystkim kontrast z niedawnym panowaniem Ka-
tarzyny II i zyczeniowo interpretujacych najmnie;j-
sze gesty carskiej zyczliwosci. W dwcezesnych na-
strojach spotecznych, ktérym dawano wyraz
poprzez sztuke, zwraca uwagg poczatkowy zachwyt
dla poczynan witadcy, z czasem ustepujacy niecheci,
zastapionej uwielbieniem bezposrednio po jego
Smierci. Jednakze — zauwaza Letkiewicz — ,,obok
oficjalnego, panegirycznego nurtu istnial «drugi
obiegy literatury i poezji patriotycznej, dalekiej od
wielbienia «Aniota Pokoju»” (s. 134). Za Jarosta-
wem Czubatym Autorka uwzglednia pewien relaty-
wizm tych postaw, ksztalttowanych pod naciskiem
niesprzyjajacych uwarunkowan rzeczywistosci po-
rozbiorowej, gdy wielkie nadzieje musiaty ustapi¢
rozczarowaniu. To dazenie do uwzglednienia ztozo-
nosci tytutowych kontekstow bizuterii patriotycznej
najpetniej dochodzi do glosu wiasnie w tej czgsci
ksiazki. Czytelnik odnajdzie tu wiele analogii z posta-
wami obserwowanymi w spoteczenstwie polskim
okresu PRL i czasu przemian lat 80. XX w. Rozwaza-
nia te jednak nade wszystko ukazuja niejednoznacz-
nos¢ uwarunkowan symboliki bizuterii patriotycznej,
a takze — postulowana we wstepie — dyskusyjnos¢ sa-
mego pojecia.

Jednym z rodzajow bizuterii zwiazanej z ,, Wskrze-
sicielem Ojczyzny” byta bizuteria zatobna wytwarza-
na po jego $mierci (1 grudnia 1825), noszona, jak
podkresla Autorka, stosownie do obowiazujacych
w polskim spoleczenstwie zwyczajow zatobnych.
Ewa Letkiewicz nie wyklucza jej prekursorskiego
znaczenia: ,,By¢ moze pierwowzorem dla pierscieni
zatobnych w Polsce byly pierscienie rosyjskie, ktore
wytwarzano dla uczczenia pamigci cara” (s. 133).

Zarowno kontekst spoteczny, jak i komunikowa-
ne tresci wyr6zniaja bizuteri¢ obydwu powstan na-
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5. Kokarda z Ortem Bialym i datq ,, 1863 ", Muzeum Narodowe w Krakowie. Fot. MNK

rodowych. Podkreslony zostat jej odmienny charak-
ter, nie tworzyly jej juz bowiem cenne ozdoby, cha-
rakterystyczne dla poprzednich typow, lecz wyroby
z pospolitych czgsto materiatdow, za to o wysokim
fadunku emocjonalnym. Najlepszym tego przykta-
dem sa krzyzyki upamigtniajace bitwe pod Olszynka
Grochowska, wykonywane z galazek rosnacych tam
olch. Ewa Letkiewicz nie tylko przypomina, ze ich
pomystodawczynia byta Klaudyna z Dziatynskich
Potocka, lecz takze przybliza kwesti¢ patriotyczne-
go zaangazowania polskich szlachcianek i arystokra-
tek, ich kontakty ze $wiatem sztuki, ukazujac w ten
sposob ,,kobiecy rys” owczesnej bizuterii. W odnie-
sieniu do wydarzen poprzedzajacych powstanie
styczniowe zostata za$ ukazana rola kobiet (réwniez
z nizszych warstw spotecznych) swiadomie propa-
gujacych idee patriotyczne poprzez czarny stroj i bi-

zuteri¢ zatobna. Autorka podkresla spontaniczne
przywdzianie zaloby po pogrzebie ,,pigciu polegtych”
— ofiar manifestacji patriotycznej 27 lutego 1861 r.,
ale takze restrykcyjne egzekwowanie jej przestrzega-
nia przez ,,czerwonych” — radykalna czgS¢ powstan-
cow. Ukazuje tez eskalacje w epatowaniu cierpieniem
i skrajnymi emocjami w przekazie niesionym przez
bizuterig (notabene wzorowana na sentymentalnej),
czerpiaca wprost z chrzescijanskiego kultu Pasji
Chrystusa, mgczenstwa §wigtych i ich relikwii. Au-
torka ukazuje cate bogactwo ikonografii dwczesne;j
bizuterii patriotycznej: od dostownosci ,,partykut”
wlosow, przez motywy korony cierniowej i kajdan,
Orla Biatego, dwudzielne tarcze herbowe z Orlem
i Pogonia, po emblematy cnot boskich (teologal-
nych). W kontekscie sierpniowych wydarzen 1861 r.
Autorka zwraca uwage na popularyzacje bizuterii
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z trojdzielng tarcza herbowa, na ktorej obok godia
Polski i Litwy pojawia si¢ godlo Rusi — postaé
$w. Michata Archaniota. ,, Trojpolowy herb [...] wy-
razajac ciaglos¢ panstwowa Polski i aspiracje wolno-
sciowe zamieszkujacych ja narodow [...] stal si¢
wowczas pierwowzorem herbu panstwowego zreali-
zowanego w powstaniu styczniowym [...]” (s. 195).
W konkluzji omoéwienia powstanczych i popowsta-
niowych losow bizuterii patriotycznej, strojow i pa-
miatek z powstania czytamy, ze ukryte z powodu re-
presji, ,,dla przechowujacych je staty si¢ relikwiami
meczennikow, petniac juz inng funkcj¢ — rezerwuaru
pamigci o tragicznych losach ludzi i polskiej sprawy”
(s. 202).

Do istotnych kwestii podniesionych przez Autor-
k¢ w zakonczeniu pracy naleza przemiany charakteru
bizuterii patriotycznej w omawianym okresie, zmie-
rzajace do jej upowszechnienia, idace w parze z po-
stgpujacym upadkiem zlotnictwa i jubilerstwa w Kro-
lestwie Polskim, a takze przejmowanie przez nia
symboliki religijnej i nabywanie charakteru narodo-
wego, dzigki czemu odegrala istotna role w budowa-
niu i utrwalaniu tozsamos$ci narodowej. Ustawowe
ograniczenie roli wyrobow z kruszcow miato jednak,
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jak podkresla Autorka, pozytywny wptyw na masowa
wrgcz wytworczo$¢ z metali nieszlachetnych. ,,Para-
doksalnie bizuteria «uboga» okazala si¢ swietnym
narzedziem propagandy ideologicznej, wykorzysta-
nej przez oboz «czerwonychy do patriotycznego obu-
dzenia, u§wiadomienia i uaktywnienia mas narodu”
(s. 211). To za$ przesadzito o jej zywotnosci i ponow-
nym wykorzystaniu w latach 80. XX w. Jest to, jak
sadzg, dobry punkt wyjscia dla zbadania dalszych lo-
sOwW zaré6wno poszczegdlnych przedmiotow i ich
wzorow, jak i problemu ciagtosci oraz przemian idei
stojacych u podtoza zjawiska bizuterii patriotyczne;.
Ta ze wszech miar satysfakcjonujaca lektura domaga
si¢ bowiem kontynuacji.

Warto podkresli¢, ze omawiana tu monografia
zostata napisana klarownym jgzykiem i wydana bar-
dzo starannie, poczynajac od zaprojektowanej przez
Autorke oktadki (z portretem Julii Bogk autorstwa
Jozefa Simmlera). Liczacy 212 stron tekst przeplata
148 w wigkszos$ci barwnych ilustracji, bibliografia
ujmuje zarowno teksty zrodlowe, jak i aktualna lite-
ratur¢ przedmiotu, cato$ci dopetniaja streszczenie
w jezyku angielskim, spis ilustracji ze wskazaniem
ich zrédet oraz indeks osob.
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