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�redniowieczna architektura kolegiaty w Sandomierzu, drugiej pod wzglêdem godno�ci �wi¹tyni
diecezji krakowskiej, nie zosta³a jak dot¹d satysfakcjonuj¹co opracowana. Artyku³ stanowi wiêc
próbê nowego przedstawienia architektury ko�cio³a w genetycznym kontek�cie czternastowiecz-
nego budownictwa Europy �rodkowo-Wschodniej. Przeprowadzone ostatnio prace konserwator-
skie pozwalaj¹ na zrewidowanie istniej¹cych teorii dotycz¹cych etapów powstawania �wi¹tyni.
Wiele wskazuje na to, ¿e ju¿ oko³o 1350 r., z fundacji Kazimierza Wielkiego, rozpoczêto wzno-
szenie halowego korpusu, który ukoñczono oko³o roku 1370. Nastêpnie przyst¹piono do nadbu-
dowy i przesklepienia prostok¹tnego chóru z 2. po³owy XIII w., a konsekracji �wi¹tyni dokona³
w 1382 r. biskup krakowski Jan z Radliczyc. W kolejnych latach rozebrano wschodni¹ �cianê
prezbiterium, zastêpuj¹c j¹ poligonaln¹ apsyd¹. Ka¿da z naw ko�cio³a by³a oryginalnie nakryta
osobnym dachem dwuspadowym. Najbli¿ej spokrewniony z kolegiat¹ jest halowy korpus katedry
w O³omuñcu, a wzór dla rozety z fasady zachodniej stanowi maswerk z transeptu ko�cio³a Cyster-
sów w Zlatej Korunie.

S³owa-klucze: Sandomierz, kolegiata Naj�wiêtszej Marii Panny, ko�ció³ halowy, architektura
gotycka, gotyk, XIV wiek, �redniowiecze

The medieval architecture of the second most eminent church in the diocese of Cracow, the colle-
giate church of the Blessed Virgin Mary in Sandomierz, which owes its Gothic appearance to the
foundation of King Casimir the Great, has not yet been satisfactorily studied. The article attempts
to present its architecture in relation to 14th-century structures of Central and Eastern Europe.
Recent conservation work makes it possible to revise the earlier theories about the stages of the
church�s construction. There are many indications that the construction of the hall nave started as
early as ca. 1350, founded by King Casimir the Great, and was completed around 1370. This was
followed by the upwards extension and vaulting of the rectangular choir, constructed in the second
half of the 13th century. The church was consecrated in 1382 by the Bishop of Cracow, Jan of
Radliczyce. In the following years, the east wall of the chancel was demolished and replaced with
a polygonal apse. Each aisle of the building was originally covered by a separate gabled roof. The
closest relative to the collegiate church is the hall nave of the cathedral in Olomouc and the rosette
of the western façade is modelled on the window tracery from the transept of the Cistercian church
in Zlatá Koruna.

Keywords: Sandomierz, collegiate church of the Blessed Virgin Mary, hall church, Gothic archi-
tecture, Gothic, 14th century, Middle Ages
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�redniowieczna architektura kolegiaty (od 1818 r. katedry) pod wezwaniem Naj-
�wiêtszej Marii Panny w Sandomierzu, drugiej pod wzglêdem godno�ci �wi¹tyni
diecezji krakowskiej (primum post matricem), zawdziêczaj¹cej sw¹ gotyck¹ postaæ

fundacji króla Kazimierza Wielkiego, nie zosta³a jak dot¹d satysfakcjonuj¹co opracowa-
na1. Wzmiankowana jest w wiêkszo�ci pozycji dotycz¹cych dziejów sztuki �redniowiecz-
nej w Polsce, choæ tylko Paul Crossley, bez ma³a ju¿ pó³ wieku temu, szerzej przedstawi³
zagadnienie proweniencji stylowej budowli2. G³ównym celem niniejszego artyku³u jest
zatem ponowne przedstawienie architektury kolegiaty w genetycznym kontek�cie XIV-
wiecznego budownictwa Europy �rodkowo-Wschodniej. Przeprowadzone ostatnio prace
konserwatorskie i towarzysz¹ce im badania murów pozwalaj¹ na zrewidowanie istniej¹-
cych teorii dotycz¹cych etapów powstawania �wi¹tyni.

Najstarszym dokumentem, który mo¿e wskazywaæ na ufundowanie kolegiaty przez
Kazimierza Wielkiego, jest suplika do Stolicy Apostolskiej z 1360 r., w której w³adca
wystêpuje jako dzier¿¹cy ius patronatus sandomierskiej �wi¹tyni3. Fundacjê Kazimierza
po�wiadczaj¹ tak¿e �ród³a � Kronika katedralna krakowska oraz Liber beneficiorum
i Roczniki D³ugosza � jednak ¿adne z nich nie zawiera dok³adnej daty tego wydarzenia4.
Melchior Buliñski w swych pionierskich badaniach uzna³ rok 1360 za czas powstania
kolegiaty5; twierdzenie to przyjêto tak¿e w pó�niejszej literaturze6. �wi¹tyniê w 1382 r.

* Niniejszy artyku³ jest skrócon¹ i przeredagowan¹ wersj¹ pracy licencjackiej napisanej w 2020 r. w Instytucie Historii
Sztuki Uniwersytetu Warszawskiego pod kierunkiem dr. hab. Jakuba Adamskiego. Autor chcia³by w tym miejscu z³o¿yæ
podziêkowania swojemu opiekunowi za cenne uwagi oraz ¿yczliw¹ zachêtê do dalszych badañ.
1 �Primum post matricem, primariam et cathedralem Cracoviensem ecclesiam, dabimus Sandomiriensi ecclesiae sub
honore et titulo beatissimae Mariae Virginis dicatae, locum [�]�; Jan D£UGOSZ, Liber Beneficiorum Dioecesis Craco-
viensis, t. 1, oprac. Aleksander PRZE�DZIECKI (Kraków: [s. n.], 1863), s. 300. Zapewne ju¿ w XV w. ukszta³towa³o siê
patrocinium Narodzenia Naj�wiêtszej Marii Panny, które w dokumentach pojawia siê jednak dopiero na pocz¹tku XVII w.;
zob. Aleksandra WITKOWSKA, Titulus Ecclesiae. Wezwania wspó³czesnych ko�cio³ów katedralnych w Polsce (Warszawa:
Instytut Wydawniczy PAX, 1999), s. 99; Tomis³aw GIERGIEL, Urszula STÊPIEÑ, Bazylika Katedralna pw. Narodzenia
Naj�wiêtszej Maryi Panny w Sandomierzu (Sandomierz: Wydawnictwo Diecezjalne i Drukarnia, 2014), s. 21.
2 Paul Crossley stopieñ naukowy doktora uzyska³ w 1973 r. na podstawie rozprawy The Architecture of Casimir the
Great. A Study in the Architecture of Lesser Poland 1320�1370, napisanej pod kierunkiem Petera Kidsona.
3 �[�] ecclesie sancte Marie Sandomiriensis, Cracoviensis diocesis, in qua idem rex ius patronatus obtinet�; Analecta
Vaticana 1202�1366, oprac. Jan PTA�NIK (Kraków: Sumpt. Academiae Litterarum Cracoviensis, 1914), s. 374, nr 393
(Monumenta Poloniae Vaticana, 3). Na dokument ten zwróci³ ostatnio uwagê Jerzy WYROZUMSKI, �Ko�ció³ kolegiacki Naj-
�wiêtszej Panny Marii w Sandomierzu fundacji Kazimierza Wielkiego�, Zeszyty Sandomierskie 18, nr 32 (2011), s. 5.
4 Joannis de Czarnkow Chronicon Polonorum, oprac. Jan SZLACHTOWSKI (Lwów: Nak³adem w³asnym, 1872), s. 624 (Monu-
menta Poloniae Historica, 2); D£UGOSZ, Liber Beneficiorum, s. 300; ID., Joannis D³ugossii seu Longini Canonici Craco-
viensis Historiae Polonicae libri XII, t. 3, ks. 9, oprac. Aleksander PRZE�DZIECKI (Kraków: [s. n.], 1876), s. 243, 323�324.
5 Melchior BULIÑSKI, Monografia miasta Sandomierza (Warszawa: Druk. F. Czerwiñskiego i S. Niemiry, 1879), s. 193.
6 Br. Ch. [Bronis³aw CHLEBOWSKI], �Sandomierz�, w: S³ownik geograficzny Królestwa Polskiego i innych krajów s³o-
wiañskich, t. 10, red. Bronis³aw CHLEBOWSKI, W³adys³aw WALEWSKI (Warszawa: Nak³adem W³adys³awa Walewskiego,
1889), s. 269; Józef ROKOSZNY, Przewodnik po Sandomierzu (Sandomierz: Druk Synów St. Niemiry, 1909), s. 32; ID.,
�Przed restauracj¹ Katedry sandomierskiej�, Kronika Diecezji Sandomierskiej 5, nr 9 (1912), s. 307; Jan WI�NIEWSKI,
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konsekrowa³ biskup krakowski Jan z Radliczyc, co po�wiadcza nota na karcie XIV-wiecz-
nego msza³u7.

Jako pierwszy architekturê kolegiaty w naukowy sposób omówi³ W³adys³aw £uszcz-
kiewicz, który poczyni³ kilka istotnych spostrze¿eñ dotycz¹cych �redniowiecznych prze-
kszta³ceñ wschodniej partii �wi¹tyni8. Józef Lepiarczyk zasygnalizowa³ zwi¹zek
sandomierskiej kolegiaty i niezrealizowanego korpusu krakowskiej fary Mariackiej (tzw.
hala II)9. Propozycjê tê podtrzyma³ Tomasz Wêc³awowicz, podkre�laj¹c pokrewieñstwo
dekoracji rze�biarskiej kolegiaty i nieukoñczonej krakowskiej hali10. Wnioski Lepiarczy-
ka odrzuci³ Paul Crossley, kieruj¹c uwagê na wzorce p³yn¹ce z krajów austriackich,
Moraw oraz Wêgier11. Wtórowa³ mu Andrzej Grzybkowski, który ponadto poda³

Dekanat sandomierski (Radom: Druk i Lit. �Jan Kanty Trzebiñski�, 1915), s. 159; Tadeusz SZYD£OWSKI, Ruiny Polski.
Opis szkód wyrz¹dzonych przez wojnê w dziedzinie zabytków sztuki na ziemiach Ma³opolski i Rusi Czerwonej (Kraków:
[s. n.], 1919), s. 39; ID., Pomniki architektury epoki piastowskiej w województwach krakowskim i kieleckim (Kraków:
Gebethner i Wolff, 1928), s. 156; Andrzej OLE�, �Zachodnia fasada katedry w Sandomierzu. Odkrycia konserwator-
skie�, Ochrona Zabytków Sztuki 1-4, cz. 1 (1930�1931), s. 217; Józef PIETRASZEWSKI, Ilustrowany przewodnik po Sando-
mierzu (Sandomierz: Nak³adem sandomierskiego oddzia³u P.T.K., 1930), s. 14; Edward GÓRSKI, Przewodnik po Katedrze
Sandomierskiej (Sandomierz: Diecezjalny Zak³ad Graficzno-Drukarski, 1935), s. 3�4; Zdzis³aw KACZMARCZYK, Monar-
chia Kazimierza Wielkiego. Organizacja ko�cio³a, sztuka i nauka (Poznañ: Ksiêgarnia Akademicka, 1947), s. 220;
Zbigniew DMOCHOWSKI, Dzie³a architektury w Polsce (Londyn: The Polish Research Centre, 1956), s. 116; Józef LEPIAR-
CZYK, �Fazy budowy ko�cio³a Mariackiego w Krakowie (wieki XIII�XV)�, Rocznik Krakowski 34 (1957�1959), s. 199;
Katalog zabytków sztuki w Polsce, t. 3: Województwo kieleckie, red. Jerzy Z. £OZIÑSKI, Barbara WOLFF, z. 11: Powiat
sandomierski, oprac. Jerzy Z. £OZIÑSKI, Tadeusz PRZYPKOWSKI (Warszawa: Instytut Sztuki PAN, 1962), s. 53; Jan ZACHWA-
TOWICZ, �Architektura�, w: Historia sztuki polskiej, t. 1: Sztuka �redniowieczna, red. Tadeusz DOBROWOLSKI, W³adys³aw
TATARKIEWICZ (Kraków: Wydawnictwo Literackie, 1962), s. 217�282; Adam MI£OBÊDZKI, Zarys dziejów architektury
w Polsce (Warszawa: Wiedza Powszechna, 1963), s. 62; ID., �Pó�nogotyckie typy sakralne w architekturze ziem pol-
skich�, w: Pó�ny gotyk. Studia nad sztuk¹ prze³omu �redniowiecza i czasów nowych. Materia³y Sesji Stowarzyszenia
Historyków Sztuki, Wroc³aw 1962 , red. Jan BIA£OSTOCKI (Warszawa: PWN, 1965), s. 86; Jerzy Z. £OZIÑSKI, Adam MI£O-
BÊDZKI, Atlas zabytków architektury w Polsce (Warszawa: Polonia, 1967), s. 185; Stanis³aw MAKAREWICZ, Bazylika kate-
dralna w Sandomierzu. Przewodnik (Sandomierz: Wydawnictwo Diecezjalne, 1976), s. 13; ID., �Arty�ci i rzemie�lnicy
sandomierskiej kolegiaty�, Studia Sandomierskie 2 (1981), s. 242�243; Janusz KÊB£OWSKI, Polska sztuka gotycka (War-
szawa: Wydawnictwa Artystyczne i Filmowe, 1983), s. 48; Jerzy Z. £OZIÑSKI, Pomniki sztuki w Polsce, t. 1: Ma³opolska
(Warszawa: Arkady, 1985), s. 446; Paul CROSSLEY, Gothic Architecture in the Reign of Kasimir the Great. Church
Architecture in Lesser Poland, 1320�1380 (Kraków: Ministerstwo Kultury i Sztuki, Zarz¹d Muzeów i Ochrony Zabyt-
ków, 1985), s. 190; Tadeusz CHRZANOWSKI, Sztuka w Polsce Piastów i Jagiellonów. Zarys dziejów (Warszawa: PWN,
1993), s. 136; Witold KRASSOWSKI, Dzieje budownictwa i architektury na ziemiach Polski, t. 2: Budownictwo i architek-
tura w warunkach rozkwitu wielkiej w³asno�ci ziemskiej (XIII w. � trzecia æwieræ XIV w.) (Warszawa: Wydawnictwo
Arkady, 1990), s. 81; Tomasz WÊC£AWOWICZ, �Ma³opolska i Ziemie Ruskie Korony�, w: Architektura gotycka w
Polsce, t. 1, red. Teresa MROCZKO, Marian ARSZYÑSKI (Warszawa: Instytut Sztuki PAN, 1995), s. 72 (Dzieje sztuki
polskiej, 2); Szczêsny SKIBIÑSKI, �Architektura�, w: Sztuka polska, t. 2: Gotyk, red. Szczêsny SKIBIÑSKI, Katarzyna
ZALEWSKA-LORKIEWICZ (Warszawa: Arkady, 2010), s. 125; Leszek POLANOWSKI, �Kolegiata sandomierska. Kilka uwag
na temat jej architektury i wystroju w okresie �redniowiecza�, Zeszyty Sandomierskie 32 (2011), s. 18; Andrzej
GRZYBKOWSKI, Gotycka architektura murowana w Polsce (Warszawa: Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego,
2014), s. 110.
7 �De anno Domini M°CCCLXXX secundo ecclesia collegiata sancte Marie in Sandomiria in honore virginis gloriose et
omnium apostolorum per reverendissimum in Christo patrem dominum Iochannem episcopum Cracoviensem exstitit
consecrata�; zob. E codicibus Sandomiriensibus, wyd. Wojciech KÊTRZYÑSKI (Lwów: Akademia Umiejêtno�ci w Krako-
wie, 1888), s. 1003 (Monumenta Poloniae Historica, 5). O rêkopisie zob. Walenty WÓJCIK, �Rêkopisy biblioteki kapitul-
nej w Sandomierzu�, Archiwa, Biblioteki i Muzea Ko�cielne 36 (1978), s. 94.
8 �Sprawozdania z posiedzeñ Komisji Historii Sztuki za czas od 1 kwietnia do 31 pa�dz. 1888�, Sprawozdania Komisji
do Badania Historii Sztuki w Polsce 4 (1891), s. XLIV�XLVI.
9 LEPIARCZYK, �Fazy budowy ko�cio³a Mariackiego�, s. 199.
10 WÊC£AWOWICZ, �Ma³opolska i Ziemie Ruskie Korony�, s. 72.
11 CROSSLEY, Gothic Architecture, s. 230�233.
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1. Sandomierz, kolegiata (ob. katedra), widok wnêtrza ku wschodowi.
Fot. Adam Kossakowski
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w w¹tpliwo�æ �ekspiacyjn¹� genezê fundacji sakralnych Kazimierza Wielkiego12. Kon-
cepcjê przestrzenn¹ sandomierskiego korpusu Adam Mi³obêdzki oraz Tomasz Wêc³awo-
wicz powi¹zali z architektur¹ regionów �ródziemnomorskich, w szczególno�ci po³udnia
Francji13. Temat rze�by architektonicznej dekoruj¹cej wnêtrze kolegiaty, podjêty m.in.
przez Jerzego Gadomskiego, kontynuowa³ Marek Walczak14. Prace konserwatorskie prze-
prowadzone w prezbiterium w latach 2008�2011 da³y Leszkowi Polanowskiemu asumpt
do weryfikacji ustaleñ w zakresie chronologii budowy15. Wyniki gruntownej restauracji
kolegiaty omówi³a Olga Tuszyñska-Szczepaniak16. Dorobek dotychczasowych badaczy
wzbogaci³ ostatnio Piotr Pajor, który analizie podda³ m.in. wystrój fasady zachodniej17.

Sandomierska kolegiata jest piêcioprzês³ow¹, trójnawow¹ hal¹, o szerokich prostok¹t-
nych przês³ach nawy g³ównej i w¹skich, wyd³u¿onych przês³ach naw bocznych, z wydzie-
lonym trójprzês³owym prezbiterium o zamkniêciu na rzucie po³owy sze�cioboku (il. 1�3).
Do chóru od po³udnia przylega dwuprzês³owa kaplica mansjonarska oraz lokalno�æ
o funkcji sk³adziku, a od pó³nocy dwuprzês³owe zakrystie � wikariacka i kanonicka
z kapitularzem na piêtrze. Wnêtrze budowli przekryte jest czterodzielnymi sklepieniami
krzy¿owo-¿ebrowymi, z ¿ebrami jarzmowymi oraz tarczowymi. ¯ebra w nawie g³ównej

12 Andrzej GRZYBKOWSKI, �Ma³opolskie ko�cio³y XIV wieku�, Kwartalnik Architektury i Urbanistyki 31, nr 2 (1986),
s. 207�208; ID., Gotycka architektura murowana, s. 104�105, 112.
13 MI£OBÊDZKI, Zarys dziejów architektury, s. 62�64; WÊC£AWOWICZ, �Ma³opolska i Ziemie Ruskie Korony�, s. 72.
14 Jerzy GADOMSKI, �Rze�ba architektoniczna w Ma³opolsce 1250�1400�, rozprawa doktorska, Uniwersytet Jagielloñski,
1969, s. 93�96; Marek WALCZAK, Rze�ba architektoniczna w Ma³opolsce za czasów Kazimierza Wielkiego (Kraków:
Universitas, 2006), s. 331�347.
15 POLANOWSKI, �Kolegiata sandomierska�, s. 11�19.
16 Olga TUSZYÑSKA-SZCZEPANIAK, �Nowa perspektywa w badaniach architektury i rze�by kolegiaty w Sandomierzu�,
w: Miêdzy architektur¹ nowoczesn¹ a tradycj¹ [�] miêdzy konstrukcj¹ a form¹. Prace naukowe dedykowane Profeso-
rowi Krzysztofowi Stefañskiemu, red. Piotr GRYGLEWSKI, Tadeusz BERNATOWICZ, Daria RUTKOWSKA-SIUDA (£ód�: Wydaw-
nictwo Uniwersytetu £ódzkiego, 2020), s. 316�333; EAD., �Architektura i rze�ba kolegiaty w Sandomierzu�, rozprawa
doktorska, Uniwersytet £ódzki, Instytut Sztuki PAN w Warszawie, 2021.
17 Piotr PAJOR, O budowaniu królestwa. Ksi¹¿êce i królewskie fundacje architektoniczne w Ma³opolsce jako �rodek
reprezentacji w³adzy 1243�1370 (Kraków: Societas Vistulana, 2020), s. 303�307.

2. Sandomierz, kolegiata (ob. katedra), rzut analityczny z rozwarstwieniem faz budowlanych,
rys. Monika Podsiad³o, Adam Kossakowski wg Architektura gotycka w Polsce, t. 2, il. 356
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3. Sandomierz, kolegiata (ob. katedra), wnêtrze chóru. Fot. Adam Kossakowski
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maj¹ profil dwuwklês³y (il. 4), w prezbiterium i nawach bocznych gruszkowy, w zakrystii
pryzmatyczny18. W chórze ¿ebra trzech prostok¹tnych przêse³ wyrastaj¹ bezpo�rednio
z wi¹zek profilowanych gruszkowo s³u¿ek, o �ostrogowych�, wklês³ych nasadach. ¯ebra
trójbocznej apsydy opieraj¹ siê na prostych konsolach (il. 23). Pozbawione profilowania
³uki arkad miêdzynawowych wspieraj¹ siê na czworobocznych filarach, zwieñczonych
opaskami kapitelowymi o dekoracji ro�linnej i zwierzêcej. ¯ebra sklepieñ korpusu spo-
czywaj¹ na wi¹zkach s³u¿ek o przekroju gruszkowym, u podstawy równie¿ ukszta³towa-
nych w �ostrogowo� podciête wsporniki. Do wnêtrza �wi¹tyni prowadz¹ trzy portale � od
zachodu, po³udnia i pó³nocy, wszystkie tego samego typu � smuk³e, kamienne, ze zwê¿aj¹-
cymi siê perspektywicznie wêgarami, zwieñczonymi bogato dekorowanymi fryzami kapite-
lowymi i profilowanymi gzymsami (il. 5�7). Laskowania o�cie¿y naprzemiennie wklês³e,
gruszkowe b¹d� wa³kowe, organicznie wyrastaj¹ ze sko�nie �ciêtych wysokich coko³ów
wielobocznych. Ceglane elewacje zewnêtrzne �wi¹tyni, posadowione na kamiennym

18 W literaturze przedmiotu mo¿na spotkaæ siê z b³êdnymi okre�leniami profili ¿eber. Wêc³awowicz i W³odarek profil
s³u¿ek i ¿eber w chórze okre�lili jako podwójnie wklês³y; zob. Tomasz WÊC£AWOWICZ, Andrzej W£ODAREK, �Sandomierz.
Ko�ció³ kolegiacki p.w. Narodzenia Panny Marii�, w: Architektura gotycka w Polsce, s. 203. Grzybkowski przekrój
¿eber w nawie g³ównej okre�li³ jako trójwklêskowy; zob. GRZYBKOWSKI, Gotycka architektura murowana, s. 111. Pajor
przekrój ¿eber w nawie g³ównej okre�li³ jako gruszkowy, a w nawach bocznych jako dwuwklêskowy z dodatkowym
¿³obkiem miêdzy wklêskami; w rzeczywisto�ci jest odwrotnie, a miêdzy wklêskami ¿eber nawy g³ównej znajduje siê
wa³eczek; zob. PAJOR, O budowaniu królestwa, s. 235.

4. Sandomierz, kolegiata
(ob. katedra), ¿ebro pierwszego

od zachodu przês³a nawy g³ównej.
Fot. Adam Kossakowski
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cokole z profilowanym gzymsem, opiêto trójuskokowymi skarpami. W stanie pierwot-
nym kolegiatê wieñczy³y trzy równoleg³e dachy (il. 9�11); kwestiê tê omawiam poni¿ej.

Przy braku jakichkolwiek �róde³ pisanych wskazuj¹cych na datê rozpoczêcia budowy
�wi¹tyni nieocenion¹ warto�æ stanowi niedawne odkrycie fragmentu pasa obiegaj¹cego
ostro³ukowe zwieñczenie zachodniego portalu, na którym widnieje inskrypcja +ANNO
DOMINI·M·C·C·C·LXI19 (il. 8). Pierwszym skojarzeniem zwi¹zanym z tego rodzaju in-
skrypcj¹, umieszczon¹ przecie¿ na g³ównym portalu �wi¹tyni, jest upamiêtnienie daty fun-
dacji. Czyni¹c za³o¿enie, ¿e prace budowlane podjêto w 1361 r., trzeba mieæ na wzglêdzie
uwagi Marka Walczaka dotycz¹ce zworników sklepiennych korpusu. Badacz ten przeko-
nuj¹co wykaza³, i¿ zosta³y one wykonane w 2. po³owie lat 60. XIV w., a ca³y korpus
wykoñczono przed rokiem 1370. Pó�niejsze datowanie tej dekoracji wyklucza brak her-
bów zwi¹zanych z królestwem Wêgier i Andegawenami, które pojawiaj¹ siê w niektórych
realizacjach zaraz po �mierci ostatniego króla Piasta20. Zgodnie ze �redniowieczn¹ prak-
tyk¹ murarsk¹, sklepienia zak³adano zazwyczaj na samym koñcu prac budowlanych21,
tote¿ powy¿szy scenariusz przewidywa³by powstanie korpusu w niezwykle krótkim cza-
sie (oko³o 1361�1370), co wydaje siê niemo¿liwe do zrealizowania. Nie nale¿y zapomi-
naæ o tym, ¿e wystrój kolegiaty sandomierskiej to, zaraz po ko�ciele Mariackim
w Krakowie, drugi pod wzglêdem ilo�ciowym zespó³ gotyckiej rze�by architektonicznej
w Ma³opolsce22. Okres oko³o dziesiêciu lat jest zdecydowanie zbyt krótki na wzniesienie
obiektu tak bogatego w dekoracjê rze�biarsk¹.

Drug¹ przychodz¹c¹ na my�l hipotez¹ jest odniesienie daty 1361 do ukoñczenia bu-
dowli. Przyjmuj¹c taki wariant, fundacjê �wi¹tyni trzeba by szacowaæ najwcze�niej na
oko³o 1350 r., czyli ponownie zostaje zbyt ma³o czasu na zrealizowanie tak bogatego
za³o¿enia23. Moim zdaniem najbardziej prawdopodobne jest to, ¿e data 1361 odnosi siê
do wykonania portalu, co mog³o nast¹piæ mniej wiêcej w po³owie prac nad korpusem.
Wydaje siê, ¿e przedzia³ lat oko³o 1350�1361 wystarczy³by na ewentualn¹ rozbiórkê starej

19 Pajor, zapewne omy³kowo, pisze o odkryciu daty �1362� (ibid., s. 303). Inskrypcja z dat¹ �1361� zosta³a odkryta
w 2016 r. podczas prac konserwatorskich prowadzonych przez Pracowniê Konserwacji Dzie³ Sztuki Paw³a Ose³ki.
Stwierdzono wówczas, ¿e w dalszej czê�ci pasa znajduj¹ siê litery, jednak nie zdecydowano siê na g³êbsze wykucie, co
rzuca cieñ w¹tpliwo�ci na prawid³owo�æ odczytu daty. Po przeciwleg³ej stronie portalu nie natrafiono na �lady inskryp-
cji, jednak trudno przypuszczaæ, by zapis znajdowa³ siê pierwotnie tylko nad o�cie¿em pó³nocnym. Podczas prac odkry-
to równie¿ fragmenty profilowanych archiwolt, jednak ze wzglêdu na stopieñ zniszczenia nie zdecydowano siê na ich
ekspozycjê; zob. Dokumentacja konserwatorska. Kruchta zachodnia Bazyliki Katedralnej p. w. Narodzenia Naj�wiêt-
szej Maryi Panny w Sandomierzu, Sandomierz 2016, s. 2�4, 6�7, 21, fot. 27�30 (dokumentacja dostêpna w archiwum
delegatury Wojewódzkiego Urzêdu Ochrony Zabytków w Sandomierzu). Z bliskich geograficznie i chronologicznie
inskrypcji portalowych warto przywo³aæ tympanon fundacyjny biskupa Jana Grota w Rad³owie; zob. Przemys³aw MRO-
ZOWSKI, �Polskie tablice erekcyjne z wieków XIV i XV�, Studia �ród³oznawcze 32-33 (1990), s. 82, 89�90; WALCZAK,
Rze�ba architektoniczna w Ma³opolsce, s. 143�170.
20 WALCZAK, Rze�ba architektoniczna w Ma³opolsce, s. 225�232, 346.
21 Marian ARSZYÑSKI, Organizacja i technika �redniowiecznego budownictwa ceglanego w Prusach w kontek�cie euro-
pejskim (Malbork: Muzeum Zamkowe, 2016), s. 259�260 (w odniesieniu do Prus).
22 GADOMSKI, �Rze�ba architektoniczna w Ma³opolsce�, s. 94�95. Crossley stwierdzi³ natomiast, ¿e kolegiata sandomier-
ska by³a najbogatsz¹ i najwspanialsz¹ budowl¹ po�ród królewskich fundacji sakralnych; zob. CROSSLEY, Gothic Archi-
tecture, s. 191.
23 Fala królewskich fundacji sakralnych w Ma³opolsce rusza w³a�nie ok. 1350 r., a pocz¹tek dzia³alno�ci fundacyjnej
Kazimierza Wielkiego w Sandomierzu wi¹¿e siê w literaturze z najazdem Litwinów i po¿arem miasta w 1349 r.; zob.
Bogus³aw KRASNOWOLSKI, �Przekszta³cenia urbanistyczne i architektoniczne Sandomierza do najazdu szwedzkiego
w 1655 roku�, w: Sandomierz. Miasto fascynuj¹cej przesz³o�ci, red. Feliks KIRYK, Roman CHY£A (Kraków: Polska
Akademia Umiejêtno�ci, 2019), s. 149�154; historyczno�æ litewskiego najazdu bywa jednak podwa¿ana; zob. Stani-
s³aw SZCZUR, �W sprawie sukcesji andegaweñskiej w Polsce�, Roczniki Historyczne 75 (2009), s. 91�95.
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5. Sandomierz, kolegiata (ob. katedra), portal zachodni.
 Fot. Adam Kossakowski
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6. Sandomierz, kolegiata (ob. katedra), portal
po³udniowy. Fot. Adam Kossakowski

7. Sandomierz, kolegiata (ob. katedra), portal
pó³nocny. Fot. Adam Kossakowski

konstrukcji, uporz¹dkowanie terenu, a tak¿e wykonanie fundamentów i dolnych partii
murów obwodowych24. Dla porównania budowa kolegiaty w Wi�licy trwa³a nieca³e dwa-
dzie�cia lat, a jest to zdecydowanie mniejsze za³o¿enie25. �ród³a informuj¹ ponadto, ¿e
w 1375 r. biskup krakowski Florian Mokrski ufundowa³ w kolegiacie o³tarz �w. Jadwigi,
który zapewne znalaz³ siê w nowo wybudowanej partii zachodniej26. Niestety nie zacho-
wa³ siê ¿aden dokument zwi¹zany z o³tarzem �w. Wawrzyñca w korpusie ko�cio³a. D³u-
gosz zak³ada³, ¿e jego fundatorem by³ biskup krakowski Bodzanta, zmar³y w 1366 r.27

Przyjmuj¹c tê wersjê, ukoñczenie korpusu nale¿a³oby sytuowaæ jeszcze wcze�niej. Warto
równie¿ wzi¹æ pod uwagê sugestiê Jerzego Wyrozumskiego, który na podstawie supliki

24 ARSZYÑSKI, Organizacja i technika �redniowiecznego budownictwa ceglanego w Prusach, s. 225�232.
25 Pocz¹tek budowy wi�lickiej kolegiaty w 1350 r. po�wiadcza inskrypcja na tablicy fundacyjnej z 1464 r.; badania
dendrochronologiczne wiê�by dachowej korpusu pozwalaj¹ na datowanie sklepieñ najwcze�niej na 1365 r.; zob. PAJOR,
O budowaniu królestwa, s. 214.
26 D£UGOSZ, Liber Beneficiorum, s. 395�396.
27 Ibid., s. 387�388.
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w sprawie zmiany terminu odpustu, skierowanej do Stolicy Apostolskiej w 1360 r., stwier-
dzi³, ¿e budowla ju¿ w tym czasie mog³a byæ przynajmniej w g³ównym zrêbie ukoñczo-
na28 . Wykonanie portalu zachodniego w 1361 r. zdaje siê potwierdzaæ to przypuszczenie,
chocia¿ do ukoñczenia partii zachodniej �wi¹tyni pozosta³o wówczas jeszcze kilka lat.
Z du¿¹ doz¹ prawdopodobieñstwa mo¿na zatem stwierdziæ, ¿e korpus kolegiaty, który
zaczêto wznosiæ oko³o po³owy XIV w., móg³ byæ ukoñczony ju¿ przed rokiem 137029.

Jak dot¹d w literaturze nie zosta³ poruszony w¹tek nieregularno�ci wystêpuj¹cych
w korpusie kolegiaty; co wiêcej, ta partia budowli uznawana jest za spójn¹ i jednorodn¹.
Dok³adniejsza analiza rzutu, artykulacji oraz rze�by architektonicznej daje jednak kilka
przes³anek do postawienia odmiennej hipotezy. Nale¿y zwróciæ uwagê na to, ¿e szkarpy
d³u¿szych �cian korpusu nie stoj¹ na osi z filarami i s³u¿kami murów obwodowych (il. 2),
a otwory okienne nie zosta³y umiejscowione po�rodku przêse³ wyznaczonych parami
przypór (il. 12). Wewn¹trz korpusu mo¿na natomiast zaobserwowaæ wyra�n¹ ró¿nicê
w wykonaniu dekoracji rze�biarskiej. Wsporniki umieszczone na �cianach obwodowych
s¹ zdecydowanie s³abiej rze�bione ni¿ tego samego typu konsole z filarów miêdzynawo-
wych (il. 13). Charakterystyczn¹ formê prezentuj¹ wsporniki �ciany wschodniej korpusu,

28 �Analecta Vaticana�, s. 374, nr 393; WYROZUMSKI, �Ko�ció³ kolegiacki Naj�wiêtszej Panny Marii w Sandomierzu�,
s. 5.
29 Na takie datowanie korpusu wskazywali równie¿: GADOMSKI, �Rze�ba architektoniczna w Ma³opolsce�, s. 96; Jerzy
PIETRUSIÑSKI, �Sztuka �redniowieczna w Sandomierzu XII�XV wieku�, w: Dzieje Sandomierza, t. 1: �redniowiecze, red.
Stanis³aw TRAWKOWSKI (Warszawa: Polskie Towarzystwo Historyczne, 1993), s. 151; GIERGIEL, STÊPIEÑ, Bazylika Kate-
dralna pw. Narodzenia Naj�wiêtszej Maryi Panny, s. 18.

8. Sandomierz, kolegiata (ob. katedra),
inskrypcja w portalu zachodnim.

Fot. Adam Kossakowski
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9. Fragment panoramy
Sandomierza z kolegiat¹

od po³udnia,
rycina Jacoba Hoefnagela

w dziele Civitates orbis
terrarum Georga Brauna

i Fransa Hogenberga
(Kolonia 1617-1618)

10. Fragment panoramy
Sandomierza z kolegiat¹

od wschodu,
rycina Erika Dahlberga

w dziele Samuela
Pufendorfa De rebus

a Carolo Gustavo Sveciae
rege gestis

(Norymberga 1696)

11. Model rekonstrukcyjny
kolegiaty w Sandomierzu,
widok od po³udniowego-
-zachodu, stan z XIV w.

Oprac. Adam Kossakowski,
rys. Jakub Podsiad³o
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które w przeciwieñstwie do przewa¿aj¹cych konsol �ostrogowych� maj¹ kszta³t profilo-
wanych odwróconych ostros³upów. Jeden z nich, znajduj¹cy siê w miejscu styku pó³noc-
nego pó³filara i arkady têczowej, zosta³ ponadto zaopatrzony w wykrój maswerkowy,
bliski formie wsporników z zakrystii (il. 14). Warto przypomnieæ, ¿e ¿ebra w nawach
bocznych maj¹ profil gruszkowy, a w nawie g³ównej przekrój z³o¿ony z dwóch wklêsek
rozdzielonych wa³eczkiem (il. 4). Takie ³¹czenie ró¿nych profili w obrêbie jednej budowli
nie jest jednak wyj¹tkowe, a za przyk³ad mo¿e pos³u¿yæ sklepienie kaplicy �w. Ma³gorzaty
przy pó³nocnym ramieniu obej�cia katedry krakowskiej (ok. 1322), na które sk³adaj¹ siê
¿ebra o przekroju gruszkowym, pryzmatycznym oraz wklêskowym30. W¹tpliwo�æ budzi
jednak jako�æ ich wyprowadzenia w poszczególnych nawach. Wysoka precyzja dopasowa-
nia elementów nasad ¿eber w nawie g³ównej wyra�nie odró¿nia je od wyprowadzeñ w na-
wach bocznych (il. 15�16). Powy¿sze obserwacje ka¿¹ w¹tpiæ w jednolito�æ korpusu,
a jednocze�nie mog¹ pos³u¿yæ za wskazówki przy ustalaniu etapów budowy.

Wydaje siê, ¿e w pierwszej fazie konstrukcji wzniesiono kamienne coko³y i dolne par-
tie szkarp. W tym czasie musia³a nast¹piæ modyfikacja projektu, gdy¿ wykonane w na-
stêpnej kolejno�ci otwory okienne zosta³y znacznie przesuniête wzglêdem osi
wyznaczonych parami przypór. Tê zale¿no�æ najlepiej ilustruje portal pó³nocny, który
znajduje siê na osi pomiêdzy par¹ szkarp, ale mija siê z oknem umieszonym powy¿ej (il.
19). Po przeciwleg³ej stronie korpusu portal po³udniowy i okno znajduj¹ siê na jednej osi,
co mo¿e wskazywaæ na rozmierzenie tego wej�cia ju¿ po modyfikacji projektu. W pó�-
niejszym etapie, po osi¹gniêciu pe³nej wysoko�ci murów obwodowych, wzniesiono cio-
sowe arkady miêdzynawowe dostosowane do osi wytyczonych przez otwory okienne.

30 Jakub ADAMSKI, �Biskupi Nanker i Jan Grot a architektoniczna awangarda oko³o roku 1300. Uwagi o chronologii i
stylu gotyckiego chóru katedry krakowskiej�, w: Dzia³alno�æ fundacyjna biskupów krakowskich, t. 1, red. Marek WAL-
CZAK (Kraków: Societas Vistulana, 2016), s. 69�71.

12. Sandomierz, kolegiata (ob.katedra), po³udniowa �ciana korpusu nawowego.
Fot. Adam Kossakowski
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13. Sandomierz, kolegiata (ob. katedra),
nasada s³u¿ki na pó³nocnej �cianie korpusu

nawowego. Fot. Adam Kossakowski

14. Sandomierz, kolegiata (ob. katedra), wspornik
s³u¿ki w naro¿niku pó³nocnego pó³filara i arkady
têczowej. Fot. ze zbiorów WUOZ w Sandomierzu

W ten sposób powsta³a nieregularno�æ zauwa¿alna w mijaniu siê filarów miêdzynawo-
wych i odpowiadaj¹cych im na zewn¹trz szkarp.

Kilka elementów wskazuje na kierunek wznoszenia filarów z zachodu na wschód. Fry-
zy i kapitele na pó³filarach zachodnich s¹ ze sob¹ powi¹zane, w przeciwieñstwie do opa-
sek i g³owic na pó³filarach wschodnich (il. 17�18). Ponadto pierwsza od zachodu para
filarów w ca³o�ci ujêta jest fryzem kapitelowym, podczas gdy pozosta³e filary takiej deko-
racji od strony nawy g³ównej ju¿ nie maj¹. Wraz z postêpowaniem budowy w kierunku
wschodnim zmienia siê równie¿ rodzaj kamienia wykorzystywanego przy wznoszeniu
podpór. Dolne partie wiêkszo�ci filarów, do wysoko�ci nasad ¿eber nawy g³ównej, zosta³y
wykonane z ciemniejszego piaskowca szyd³owieckiego, natomiast partie górne z ja�niej-
szego wapienia piñczowskiego. Jedynie dwa wschodnie filary po stronie pó³nocnej w ca-
³o�ci zbudowano z wapienia (il. 19).

Kolejn¹ faz¹ budowy musia³o byæ postawienie wiê�by dachowej oraz za³o¿enie sklepieñ,
zapewne w pierwszej kolejno�ci nad naw¹ g³ówn¹. Na etapowe przesklepienie poszczegól-
nych naw kolegiaty wskazuje wcze�niej zasygnalizowana ró¿nica wykonania nasad ¿eber
oraz ich odmienne przekroje w nawie g³ównej i nawach bocznych31. Ostatnim etapem budo-
wy korpusu by³o przesklepienie naw bocznych z wykorzystaniem wcze�niej ju¿ odkutych
zworników. Mog³o nast¹piæ to tu¿ przed wykonaniem sklepieñ w prezbiterium, za czym
przemawia³oby zastosowanie przekroju gruszkowego w obu tych czê�ciach budowli. Bior¹c

31 Etapowe przesklepienie wnêtrza (najpierw nawa g³ówna, pó�niej nawy boczne) mia³o równie¿ miejsce we wroc³aw-
skim ko�ciele Panny Marii na Piasku; zob. Jakub ADAMSKI, Gotycka architektura sakralna na �l¹sku w latach 1200�
1420. G³ówne kierunki rozwoju (Kraków: Societas Vistulana, 2017), s. 438.
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15. Sandomierz, kolegiata (ob. katedra), nasada
¿eber sklepienia po³udniowej nawy bocznej.

Fot. Adam Kossakowski

16. Sandomierz, kolegiata (ob. katedra),
nasada ¿eber sklepienia nawy g³ównej.

Fot. Adam Kossakowski

17. Sandomierz, kolegiata (ob. katedra),
opaska kapitelowa na po³udniowym pó³filarze

zachodniej �ciany korpusu.
Fot. Adam Kossakowski

18. Sandomierz, kolegiata (ob. katedra),
opaska kapitelowa na pó³nocnym pó³filarze

wschodniej �ciany korpusu.
Fot. Adam Kossakowski
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19. Sandomierz, kolegiata (ob. katedra), pó³nocny ci¹g arkad miêdzynawowych.
Fot. Adam Kossakowski
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pod uwagê powy¿sze argumenty, nale¿y stwierdziæ, ¿e ostateczny kszta³t korpusu kolegia-
ty jest efektem kilku modyfikacji wyj�ciowego projektu budowli.

Prawdziwym skarbem sandomierskiej katedry jest bez w¹tpienia zespó³ bizantyñsko-
-ruskich malowide³ pokrywaj¹cych niemal ca³¹ powierzchniê �cian prezbiterium32. Mury
przez lata nie zosta³y poddane dok³adniejszym badaniom. Przeprowadzona ostatnio kon-
serwacja, obejmuj¹ca prezbiterium, zakrystiê oraz kaplicê Naj�wiêtszego Sakramentu,
da³a mo¿liwo�æ przebadania murów ukrytych pod warstwami pigmentów33. W wiêkszo-
�ci publikacji zagadnienie kolejno�ci prac budowlanych przy chórze nie by³o podejmowa-
ne, choæ kilku badaczy zdecydowa³o siê na postawienie hipotezy o pierwszeñstwie czy to
korpusu, czy to prezbiterium. Za pierwsz¹ z tych opcji opowiedzia³ siê Jerzy Gadomski,
który na podstawie analizy rze�by architektonicznej optowa³ za wcze�niejszym powsta-
niem korpusu, datowanie chóru przesuwaj¹c na lata po �mierci Kazimierza Wielkiego34.
Na tak¹ sekwencjê prac wskazywa³ równie¿ Paul Crossley, który ponadto datowa³ budo-
wê prezbiterium po roku 138235. Z kolei Andrzej Warszycki sformu³owa³ tezê o pierw-
szeñstwie chóru, zastrzegaj¹c jednak, ¿e oba kompartymenty realizowano etapowo wedle
jednego projektu36. Na funkcjonowanie w tym miejscu starszej budowli wskazywa³ Jerzy

32 Stanis³aw W. MAKAREWICZ, �Fundacja i za³o¿enia programowe polichromii bizantyñskiej z Bazyliki Katedralnej
w Sandomierzu�, Studia Theologica Varsaviensia 13, nr 2 (1975), s. 117�148; Anna RÓ¯YCKA-BRYZEK, �Cykl maryjny
we freskach «graeco opere» fundacji W³adys³awa Jagie³³y w katedrze sandomierskiej�, Modus. Prace z historii sztuki 7
(2006), s. 33�52; Ma³gorzata SMOR¥G-RÓ¯YCKA, �Bizantyñskie malowid³a w prezbiterium katedry pw. Narodzenia Naj-
�wiêtszej Maryi Panny w Sandomierzu � odkrycia niespodziewane i donios³e�, Modus. Prace z historii sztuki 12-13
(2013), s. 53�71; EAD., �Bizantyñskie freski w sandomierskiej katedrze: królewski dar na chwa³ê Bo¿¹ czy odblask idei
unii horodelskiej?�, Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagielloñskiego. Prace Historyczne 141, nr 2 (2014), s. 235�255.
33 Prace konserwatorskie w latach 2008�2011 przeprowadzi³ Miêdzyuczelniany Instytut Konserwacji i Restauracji Dzie³
Sztuki Akademii Sztuk Piêknych w Warszawie i Krakowie oraz firma KAMEX Konserwacja Obiektów Zabytkowych.
34 GADOMSKI, �Rze�ba architektoniczna w Ma³opolsce�, s. 94. Takie datowanie tak¿e w: PIETRUSIÑSKI, �Sztuka �rednio-
wieczna�, s. 151; WALCZAK, Rze�ba architektoniczna w Ma³opolsce, s. 336, 339; GIERGIEL, STÊPIEÑ, Bazylika Katedralna
pw. Narodzenia Naj�wiêtszej Maryi Panny, s. 18.
35 CROSSLEY, Gothic Architecture, s. 193.
36 Andrzej WARSZYCKI, �Katedra w Sandomierzu�, Biuletyn Kwartalny Radomskiego Towarzystwa Naukowego 7 (1970),
s. 101.

20. Sandomierz, kolegiata (ob. katedra), dolne partie pó³nocnej
�ciany chóru. Fot. ze zbiorów WUOZ w Sandomierzu
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Pietrusiñski37. Sugestie dwóch ostatnich badaczy okaza³y siê trafne, gdy¿ analiza murów
prezbiterium wykaza³a istnienie w tym miejscu niezidentyfikowanej dotychczas struktury.
Po odsuniêciu stalli okaza³o siê, ¿e najni¿sze partie �cian wewnêtrznych chóru zosta³y
wymurowane z niestarannie uk³adanych ciosów ró¿nej wielko�ci (il. 20). Jak zauwa¿y³
Leszek Polanowski, ten dziki kamienny w¹tek koñczy siê na wysoko�ci kilku metrów,
a powy¿ej �ciana wymurowana jest ju¿ tylko z ceg³y38. Partia przyziemia po³udniowej
elewacji zewnêtrznej prezbiterium zosta³a z kolei w ca³o�ci wykonana z bardzo starannie
obrobionych masywnych ciosów uk³adanych warstwowo (il. 21). Datowanie pierwotnej
budowli u³atwiaj¹ fragmenty wystroju malarskiego zachowane w dolnych partiach d³u¿-
szych �cian prezbiterium, których najm³odsze elementy pochodz¹ z po³owy wieku XIV39.
Malowid³a te musia³y istnieæ jeszcze przed za³o¿eniem sklepieñ, gdy¿ miejscami ich kom-
pozycja ignoruje podzia³y architektoniczne (fragment dekoracji zosta³ zniszczony przez
wtórne wprowadzenie wspornika s³u¿ki). Budowlê funkcjonuj¹c¹ w tym miejscu Walczak

37 PIETRUSIÑSKI, �Sztuka �redniowieczna�, s. 165, przyp. 43.
38 POLANOWSKI, �Kolegiata sandomierska�, s. 12�13. W �cianie po³udniowej trzeciego od zachodu przês³a badania ujaw-
ni³y ponadto �lady po kamiennych ³awach, w które w pó�niejszych latach wprawiono ceglane �cianki.
39 Marek WALCZAK, �O nekropoliach rodów rycerskich w ko�cio³ach Sandomierza�, w: Katedra, ratusz, dwór. Wielkie
miasta a w³adza �wiecka i ko�cielna w kulturze �redniowiecznej Europy. Materia³y XXXIII Seminarium Mediewistycz-
nego im. Alicji Kar³owskiej-Kamzowej, 29 listopada � 1 grudnia 2012 w Poznaniu, red. Jacek KOWALSKI, Tomasz RATAJ-
CZAK (Poznañ: Poznañskie Towarzystwo Przyjació³ Nauk, 2014), s. 314; ID., �On the Necropolises of Chivalric Clans at
Sandomierz. Remarks on the Popularity of Memorial Inscriptions in Fourteenth-Century Mural Painting in Central
Europe�, Epigraphica et Sepulcralia 5 (2014), s. 269�270; ID., Ko�cio³y gotyckie w Polsce (Kraków: Wydawnictwo M,
2015), s. 71; ID., �Z najnowszych odkryæ gotyckiego malarstwa �ciennego (prezbiterium katedry w Sandomierzu i
ko�ció³ parafialny w Lubecku)�, w: Imagines pictae. Studia nad gotyckim malarstwem w Polsce, red. Wojciech WALA-
NUS, Marek WALCZAK (Kraków: Societas Vistulana, 2016), s. 196.

21. Sandomierz, kolegiata (ob. katedra), zakrystia mansjonarska, dolne partie po³udniowej
�ciany chóru. Fot. Adam Kossakowski
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zidentyfikowa³ jako prostok¹tne, kryte stropem wnêtrze, powsta³e najpó�niej na pocz¹tku
wieku XIV40.

Kiedy zatem powsta³ istniej¹cy dzi� trójprzês³owy sklepiony chór zakoñczony poligo-
naln¹ apsyd¹? Jerzy Gadomski uzna³ go za dzie³o zespo³u budowlano-rze�biarskiego, na-
�laduj¹cego rozwi¹zania warsztatu odpowiedzialnego za korpus �wi¹tyni, datuj¹c go tym
samym na lata 1370�138241. Wed³ug badacza za pó�niejszym wzglêdem korpusu datowa-
niem przemawia bardziej zaawansowany system konstrukcji sklepieñ w postaci s³u¿ek
przechodz¹cych w ¿ebra bez po�rednictwa kapiteli ( il. 3). Argument ten nie wydaje siê
jednak przekonuj¹cy, gdy¿ taki sam typ artykulacji zastosowano we wznoszonym kilka-
dziesi¹t lat wcze�niej prezbiterium katedry wawelskiej. Do podobnych wniosków doszed³
Paul Crossley, stwierdzaj¹c ponadto, ¿e wi¹zki s³u¿ek w prezbiterium maj¹ bardziej skom-
plikowane profile. Angielski badacz uzna³ ca³y chór, w³¹cznie z poligonaln¹ apsyd¹, za

40 WALCZAK, �Z najnowszych odkryæ gotyckiego malarstwa �ciennego�, s. 198. Nic jednak nie stoi na przeszkodzie, by
to wnêtrze o prostym stropie, pozbawione dekoracji architektonicznej, datowaæ na 2. po³owê XIII w., a dok³adniej na
czas po naje�dzie tatarskim 1259/1260 r.
41 GADOMSKI, �Rze�ba architektoniczna w Ma³opolsce�, s. 94, 96.

22. Sandomierz, kolegiata
(ob. katedra), nasada ¿eber

w pó³nocno-zachodnim
naro¿niku chóru.

Fot. Adam Kossakowski
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42 CROSSLEY, Gothic Architecture, s. 192. Co do zasugerowanych przez Crossleya przekrojów s³u¿ek, to nie wydaje siê,
aby wystêpowa³y jakiekolwiek ró¿nice pomiêdzy korpusem, a prezbiterium �wi¹tyni.
43 Nie³atwo jest ustosunkowaæ siê do niedawnych wywodów Olgi Tuszyñskiej-Szczepaniak dotycz¹cych chronologii
prac przy sklepianiu kolegiaty. Z lektury pracy trudno jednoznacznie zrozumieæ, jaka jest koncepcja badaczki; zob.
TUSZYÑSKA-SZCZEPANIAK, �Architektura i rze�ba kolegiaty w Sandomierzu�, s. 50, 53�54, 58�59, 113, 181, 200.

strukturê jednorodn¹ powsta³¹ pomiêdzy rokiem 1382 i 143442. O ile z datowaniem skle-
pieñ chóru na lata po �mierci Kazimierza Wielkiego mo¿na siê zgodziæ, o tyle upatrywa-
nie w sandomierskim prezbiterium dzie³a innego warsztatu trzeba uznaæ za ma³o
prawdopodobne. Identyczne gruszkowe przekroje s³u¿ek oraz ¿eber, a tak¿e charaktery-
styczne �ostrogowe� wsporniki wystêpuj¹ zarówno w prezbiterium, jak i w nawach bocz-
nych korpusu (il. 32a-b). Z kolei prymitywn¹ formê zworników oraz brak kapiteli mo¿e
wyja�niaæ odp³yw najzdolniejszych rze�biarzy spowodowany �mierci¹ fundatora43.

W rozwa¿aniach na temat korpusu zwraca³em ju¿ uwagê na ró¿nice wystêpuj¹ce miê-
dzy wspornikami i nasadami ¿eber w nawie g³ównej a tymi w nawach bocznych, co mo¿e
byæ kolejn¹ przes³ank¹ wskazuj¹c¹ na wymianê kamieniarzy. Za wykonaniem korpusu
i prezbiterium (w jego obecnej formie) przez ten sam warsztat przemawia równie¿ obecno�æ

23. Sandomierz, kolegiata
(ob. katedra), nasada ¿eber

na styku wschodniego
przês³a chóru i apsydy.
Fot. Adam Kossakowski
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44 Warto równie¿ zwróciæ uwagê na to, ¿e te same znaki kamieniarskie pojawiaj¹ siê zarówno w obrêbie korpusu, jak
i w prezbiterium oraz apsydzie. Wzglêdem znaków kamieniarskich nale¿y jednak zachowywaæ spor¹ ostro¿no�æ. Mo¿-
na domy�laæ siê, ¿e dany znak nale¿a³ do jednego kamieniarza, choæ nie mo¿na wykluczyæ, ¿e po d³u¿szym czasie (np.
kilkunastu latach) mogli pojawiaæ siê kolejni kamieniarze pos³uguj¹cy siê tymi samymi znakami. Ponadto powtarzanie
siê niektórych znaków kamieniarskich w obrêbie jednej budowli mo¿e �wiadczyæ o tym, ¿e jaka� czê�æ ekipy pozosta-
wa³a na miejscu przez d³u¿szy czas. Ci sami kamieniarze mogli przecie¿ uczestniczyæ w ró¿nych etapach wznoszenia
budowli; zob. TUSZYÑSKA-SZCZEPANIAK, �Architektura i rze�ba kolegiaty w Sandomierzu�, s. 49�50, 56. Na temat meto-
dologii badañ znaków kamieniarskich zob. ostatnio: Romuald KACZMAREK, �Znaki kamieniarskie w gotyckiej katedrze
wroc³awskiej�, w: Katedra wroc³awska na przestrzeni tysi¹clecia. Studia z historii architektury i sztuki, red. Dariusz
GALEWSKI, Romuald KACZMAREK (Wroc³aw: Instytut Historii Sztuki Uniwersytetu Wroc³awskiego, SHS Oddzia³ Wro-
c³awski, 2016), s. 91�102.
45 Podczas prac konserwatorskich w prezbiterium, na �cianie po³udniowej ods³oniêto wyryt¹ w murze datê �MCCC-
LXX�; zob. WALCZAK, �Z najnowszych odkryæ gotyckiego malarstwa �ciennego�, s. 199, przyp. 58. Etapowe prowadze-
nie prac budowlanych � najpierw w korpusie, a dopiero potem w chórze � pozwoli³o zachowaæ ci¹g³o�æ w sprawowaniu
liturgii, na co uwagê zwraca³ ju¿ Crossley (Gothic Architecture, s. 192).

kamiennego coko³u i gzymsu, obiegaj¹cych �wi¹tyniê. Fragment oryginalnej zewnêtrznej
dekoracji zachowa³ siê m.in. na po³udniowej �cianie chóru, dostêpnej dzi� z zakrystii
mansjonarskiej (il. 21). �cianê tê zdobi³ umieszczony na wysoko�ci kilku metrów ka-
mienny gzyms wy³amuj¹cy siê pod k¹tem prostym. Podobny gzyms obiega³ niegdy� za-
chodni portal �wi¹tyni, a jego fragmenty zachowa³y siê w pomieszczeniu nad krucht¹.
W �wietle powy¿szych ustaleñ zarówno korpus, jak i prezbiterium kolegiaty nale¿y uznaæ
za wykonane w kilku etapach dzie³o tego samego warsztatu, którego sk³ad na przestrzeni
lat ulega³ zmianom44.

Prace nad korpusem kolegiaty ukoñczono oko³o 1370 r., po czym, byæ mo¿e od razu,
przyst¹piono do nadbudowy i przesklepienia prostok¹tnego chóru45. Bez w¹tpienia efek-

24. Sandomierz, kolegiata (ob. katedra),
rozwarstwienie murów prezbiterium

i apsydy na poziomie poddasza.
Fot. Adam Kossakowski
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46 Na tym etapie badañ trudno stwierdziæ, sk¹d wziê³a siê rozbie¿no�æ w szeroko�ci przêse³ chóru. Skrajne zachodnie
przês³o prezbiterium jest szersze od pozosta³ych i mniej wiêcej odpowiada szeroko�ci dwuprzês³owej zakrystii wika-
riackiej. Badania towarzysz¹ce pracom konserwatorskim wykaza³y, ¿e �ciana dzia³owa pomiêdzy zakrystiami powsta³a
dopiero podczas zak³adania sklepieñ w tych pomieszczeniach, zatem szeroko�æ zachodniego przês³a chóru raczej nie ma
nic wspólnego z uk³adem zakrystii. Nieregularno�æ przês³a zachodniego ilustruje równie¿ ostro³ukowe okno, które nie
zosta³o umieszczone na osi przês³a. Powy¿sze obserwacje wskazuj¹ na modyfikacjê projektu chóru, na razie jednak nie
sposób rozstrzygn¹æ, czym zmiany te mog³y byæ spowodowane; zob. Miêdzyuczelniany Instytut Konserwacji i Restau-
racji Dzie³ Sztuki Warszawa-Kraków. KAMEX Konserwacja Obiektów Zabytkowych, Dokumentacja prac konserwa-
torskich. Bazylika Katedralna p. w. Narodzenia Naj�wiêtszej Marii Panny w Sandomierzu. Wnêtrza czê�ci
prezbiterialnej, t. 5: Zakrystia wikariacka i zakrystia kanonicka. Dokumentacja opisowa, Kraków 2011, s. 21, il. na
s. 25�27 (dokumentacja dostêpna w archiwum delegatury Wojewódzkiego Urzêdu Ochrony Zabytków w Sandomie-
rzu); PIETRUSIÑSKI, �Sztuka �redniowieczna�, s. 150�151.
47 W literaturze przedmiotu fundacja trójbocznej apsydy przypisywana by³a Zbigniewowi Ole�nickiemu, który wedle
kroniki Bielskiego mia³ w Sandomierzu �pó³ tumu za³o¿yæ�; zob. Kronika Marcina Bielskiego, t. 1, oprac. Kazimierz
Józef TUROWSKI (Sanok: nak³ad i druk Karola Pollaka, 1856), s. 740. Jako pierwszy wzmiankê o za³o¿eniu �po³owy
tumu� odniós³ do apsydy BULIÑSKI, Monografia miasta Sandomierza, s. 193�194; informacjê powtórzono w: Br. Ch.
[Bronis³aw CHLEBOWSKI], �Sandomierz�, s. 269; ROKOSZNY, �Przed restauracj¹ Katedry�, s. 307; SZYD£OWSKI, Pomniki
architektury, s. 156; GÓRSKI, Przewodnik po katedrze, s. 4; MI£OBÊDZKI, �Pó�nogotyckie typy sakralne�, s. 86, przyp. 15;
WARSZYCKI, �Katedra w Sandomierzu�, s. 103. Jednak¿e ju¿ W³adys³aw £uszczkiewicz w 1891 r. dowiód³, ¿e w stwier-
dzeniu �pó³ tumu� nie chodzi bynajmniej o wieloboczne zamkniêcie, a zapewne o kaplicê mansjonarsk¹ i kapitularz.
�wiadczyæ mia³y o tym odmienne wymiary cegie³, profile okapników oraz szeroko�ci szkarp; zob. �Sprawozdania
z posiedzeñ�, s. XLV. Propozycjê £uszczkiewicza przyjêto w: Katalog zabytków, s. 53; MAKAREWICZ, Bazylika katedral-
na w Sandomierzu, s. 13; CROSSLEY, Gothic Architecture, s. 192�193; PIETRUSIÑSKI, �Sztuka �redniowieczna�, s. 158�
159; POLANOWSKI, �Kolegiata sandomierska�, s. 17�18.
48 W trakcie ostatnich prac konserwatorskich na wschodniej �cianie apsydy odkryto fragment s³u¿ki o profilu gruszkowym.
W �wietle powy¿szych wniosków nale¿y jednak uznaæ, ¿e obecno�æ s³u¿ki o takim profilu nie �wiadczy o pierwotnym

tem tej akcji budowlanej jest zachowane do dzi� trójprzês³owe prezbiterium46. Czy jednak
w tym samym czasie powsta³o jego trójboczne zamkniêcie?47 Dok³adna obserwacja arty-
kulacji pozwala stwierdziæ, ¿e nie. W zachodnich naro¿nikach prezbiterium wi¹zki s³u¿ek
wystêpuj¹ w sekwencji wklêska � gruszka � wklêska i takie profile kontynuowane s¹
w partii sklepieñ, gdzie s³u¿ka o profilu wklês³ym p³ynnie przechodzi w ¿ebro tarczowe
o takim samym profilu, a s³u¿ka o przekroju gruszkowym w ¿ebro diagonalne o analo-
gicznym przekroju (il. 22). Taki uk³ad zaburzony jest jednak w przypadku artykulacji na
styku wschodniego przês³a i apsydy. Nasada ¿eber zosta³a w tym miejscu skonstruowana
w taki sam sposób, jak w zachodnich naro¿nikach prezbiterium, czyli w sekwencji wklê-
ska � gruszka � wklêska, co wyra�nie wskazuje na niegdysiejsze prostok¹tne zamkniêcie
(il. 23). �ciana ta w momencie rozbudowy prezbiterium musia³a zostaæ rozebrana, a za-
chodnie ¿ebro tarczowe o profilu wklês³ym zast¹piono ¿ebrem jarzmowym o profilu
gruszkowym. Pozosta³o�ci¹ prostego zamkniêcia s¹ równie¿ kubiczne fragmenty nasad
¿eber, które zachowa³y siê po obu stronach chóru. Ponadto w widocznym na poddaszu
miejscu styku prostok¹tnego przês³a i wielobocznej apsydy zaobserwowaæ mo¿na roz-
warstwienie murów (il. 24). W odró¿nieniu od sklepieñ prostok¹tnych przêse³ chóru, prze-
krycie apsydy pozbawione jest ¿eber tarczowych. Dostawienie poligonalnego zamkniêcia
sugeruje równie¿ rozplanowanie sklepieñ, gdyby bowiem wielobok planowano od same-
go pocz¹tku, to przecie¿ najbardziej oczywistym rozwi¹zaniem by³by uk³ad sklepienia na
rzucie 5/8, a nie obecne sklepienie trapezoidalne na rzucie po³owy sze�cioboku. Warto
równie¿ zauwa¿yæ, ¿e w przeciwieñstwie do pozosta³ych �cian prezbiterium mury wielo-
bocznej apsydy s¹ w ca³o�ci wykonane z ceg³y. Wszystkie powy¿sze argumenty zdaj¹ siê
przemawiaæ za opcj¹ dostawienia poligonalnego zamkniêcia do wcze�niej ju¿ funkcjonu-
j¹cego prostok¹tnego, sklepionego prezbiterium48. Odmienny scenariusz zaproponowa³
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 wielobocznym zamkniêciu apsydy, ale raczej o próbie zintegrowania dobudowanej czê�ci ze starszymi partiami chóru;
zob. POLANOWSKI, �Kolegiata sandomierska�, s. 14, il. na s. 12.
49 Z zastrze¿eniem, ¿e obecne sklepienie trójbocznego zamkniêcia jest efektem przebudowy, która mia³a miejsce �po
jakiej� katastrofie budowlanej�; zob. POLANOWSKI, �Kolegiata sandomierska�, s. 14, 19; TUSZYÑSKA-SZCZEPANIAK, �Archi-
tektura i rze�ba kolegiaty w Sandomierzu�, s. 57, 84, 112, 181.
50 PAJOR, O budowaniu królestwa, s. 103�104.
51 Jakub ADAMSKI, Sklepienia pseudopoligonalne w architekturze gotyckiej. Studium z dziejów architektonicznego ilu-
zjonizmu (Kraków: Societas Vistulana, 2013), s. 208.
52 Juliusz RACZKOWSKI, �Nowatorstwo ko�cio³a p.w. Wniebowziêcia Naj�wiêtszej Marii Panny w Toruniu w pierwszej
po³owie XIV wieku na tle architektury franciszkanów prowincji saskiej�, w: Novitas versus auctoritas w sztuce �rednio-
wiecznej. Studia dedykowane Profesorowi Piotrowi Skubiszewskiemu w dziewiêædziesi¹t¹ rocznicê urodzin, red. Jakub
ADAMSKI, Juliusz RACZKOWSKI (Toruñ, Warszawa: SHS, Towarzystwo Naukowe w Toruniu, 2022), s. 73�96.

ostatnio Leszek Polanowski, który stwierdzi³, ¿e zarówno przesklepienie chóru, jak i do-
stawienie poligonalnej apsydy nast¹pi³o podczas jednej akcji budowlanej za Kazimierza
Wielkiego49. Badacz ten uzna³, ¿e budowniczowie kolegiaty nie wznie�liby wyd³u¿onego
prostok¹tnego prezbiterium po 1360 r., gdy¿ jest to �wynalazek� epoki wcze�niejszej.
Argument ten jest jednak ma³o przekonuj¹cy, prostok¹tne chóry nie powstawa³y bowiem
jedynie w krêgu XIII-wiecznej architektury mendykanckiej. W XIV w. proste zamkniêcie
prezbiterium zaprojektowano m.in. dla fary w Olkuszu (pocz. XIV w.)50, fary �w. Jakuba
(1309 � ok. 1320)51 i ko�cio³a Franciszkanów  (pierwsza tercja XIV w.) w Toruniu52, kate-

25. Sandomierz, kolegiata (ob.
katedra), naro¿nik dawnej �ciany
zewnêtrznej zakrystii i wschodniej

�ciany korpusu z przypor¹
ods³oniêty w zakrystii wikariackiej.

Fot. Adam Kossakowski
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dry na Wawelu (1320�1346)53 czy fary �w. Marii Magdaleny we Wroc³awiu (ok. 1358�
1376)54. Warto równie¿ wspomnieæ o rozbudowie prezbiterium ko�cio³a Dominikanów
w Krakowie, gdzie XIII-wieczny prostok¹tny chór zosta³ w latach 60. XV w. podwy¿szo-
ny i na nowo sklepiony bez zmiany zamkniêcia od wschodu55. Wydaje siê wiêc, ¿e nic nie
stoi na przeszkodzie, aby i w 2. po³owie XIV w. budowniczy kolegiaty sandomierskiej
zdecydowa³ siê na nadbudowê starszego chóru przy zachowaniu prostego zamkniêcia.

Z zapisów �ród³owych wiemy, i¿ konsekracji kolegiaty dokona³ w 1382 r. biskup kra-
kowski Jan z Radliczyc56. Nie sposób jednak rozstrzygn¹æ, czy dotyczy³a ona chóru pro-
stok¹tnego, czy wariantu z apsyd¹. Zak³adaj¹c, ¿e pocz¹tek prac nad prezbiterium
przypada³ na oko³o 1370 r., do jego po�wiêcenia pozostawa³o dwana�cie lat. Wydaje siê,
¿e na podwy¿szenie murów i przesklepienie wnêtrza czasu by³o a¿ nadto, choæ nie mo¿na
przecie¿ wykluczyæ problemów finansowych kapitu³y i przestoju robót lub opó�nionej

53 Kalendarz krakowski, wyd. August BIELOWSKI (Lwów: nak³adem w³asnym, 1872), s. 940 (Monumenta Poloniae Histo-
rica, 2).
54 Zaznaczaj¹c, ¿e w przeciwieñstwie do kolegiaty sandomierskiej, prostok¹tne prezbiterium katedry wawelskiej obiega
ambit, a chór wroc³awskiej fary flankuj¹ ni¿sze nawy boczne; por. ADAMSKI, Gotycka architektura sakralna, s. 454�462.
55 Jakub ADAMSKI, �Sklepienie sieciowe w chórze ko�cio³a Dominikanów w Krakowie i jego miejsce w pó�nogotyckiej
architekturze Ma³opolski�, w: Sztuka w krêgu krakowskich dominikanów, red. Anna MARKIEWICZ, Marcin SZYMA, Marek
WALCZAK (Kraków: Esprit, 2013), s. 395�414.
56 E codicibus Sandomiriensibus, s. 1003.

26. Sandomierz, kolegiata
(ob. katedra), wspornik sklepienia

zakrystii kanonickiej.
Fot. Adam Kossakowski
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konsekracji. Swój ostateczny kszta³t prezbiterium uzyska³o w kolejnym stuleciu za spra-
w¹ prac prowadzonych przed wykonaniem bizantyñsko-ruskich malowide³, których dato-
wanie ostatnio uda³o siê zawêziæ na lata pomiêdzy 1403 i 141657. Wtedy to s³u¿ki
wschodniej �ciany apsydy skuto, ¿ebra sklepienia oparto na wtórnych wspornikach, a trój-
boczny mur zaokr¹glono, tworz¹c jednolit¹ powierzchniê pod polichromie58.

Do chóru od strony pó³nocnej przylegaj¹ zakrystie wikariacka i kanonicka, których
ni¿sze partie �cian powsta³y podczas jednej akcji budowlanej razem z kamiennym stropo-
wym prezbiterium z 2. po³owy XIII w. �wiadczy o tym fragment muru ods³oniêty w s¹sia-
duj¹cej z korpusem zakrystii wikariackiej, którego dolne partie wykonano z kamienia,
a górne z ceg³y (il. 25). Nadbudowa z ceg³y, podobnie jak w przypadku prezbiterium,
wskazuje na podwy¿szenie wnêtrza i za³o¿enie sklepieñ, a brak przewi¹zania muru cegla-
nego ze wschodni¹ �cian¹ korpusu zawê¿a datowanie na czas po roku 1370. W obydwu
pomieszczeniach zastosowano ¿ebra o profilu pryzmatycznym oraz konsole w kszta³cie
profilowanych odwróconych ostros³upów. Niektóre wsporniki wzbogacono o wykrój ma-
swerkowy (il. 26)59. Ostros³upowe wsporniki umieszczono równie¿ na wschodniej �cia-
nie korpusu kolegiaty, co wskazywa³oby na zbli¿ony czas ich wykonania. Ponadto jedna
z konsol, znajduj¹ca siê w miejscu styku pó³nocnego pó³filara i arkady têczowej, charak-
teryzuje siê maswerkowym wykrojem (il. 14). Wspornik o kszta³cie odwróconego ostro-
s³upa z wklês³ymi �ciankami znajduje siê z kolei na drugim od zachodu filarze nawy
pó³nocnej. Wiele wskazuje wiêc na to, ¿e sklepienia w zakrystiach wykonano tu¿ po ukoñ-
czeniu korpusu �wi¹tyni, czyli po roku 1370.

W wiêkszo�ci publikacji kaplica mansjonarska, przylegaj¹ca do po³udniowej �ciany
prezbiterium, datowana jest na po³owê XV w.60 Jej pierwotne wezwanie nie jest znane,
a w literaturze b³êdnie przypisuje siê jej patrocinium �w. Wojciecha61. W aktach wizytacji
z 1673 r. zapisano, ¿e biskup Andrzej Trzebicki napomina mansjonarzy, aby nie zaniedby-
wali nabo¿eñstw w kaplicy �w. Wojciecha62. Chodzi jednak o prebendê Jana D³ugosza za
murami sandomierskimi, któr¹ kronikarz w³¹czy³ do uposa¿enia kolegium63. Fundacjê po-
³udniowego aneksu najczê�ciej przypisuje siê Zbigniewowi Ole�nickiemu, który w 1449 r.

57 Podczas prac konserwatorskich w chórze odkryto fryz heraldyczny, wykonany na tym samym narzucie co reszta
bizantyñsko-ruskich malowide³. Jednym z jego elementów jest herb Anny Cylejskiej, ¿ony W³adys³awa Jagie³³y
w latach 1403�1416. Jego obecno�æ pozwala zawêziæ czas powstania fresków; zob. Tomis³aw GIERGIEL, Jan PTAK, �Fryz
heraldyczny odkryty w katedrze sandomierskiej�, Rocznik Polskiego Towarzystwa Heraldycznego 10, nr 21 (2011),
s. 3�38; IID., �Heraldyczna interpretacja genezy i funkcji malowide³ bizantyñsko-ruskich w prezbiterium kolegiaty san-
domierskiej�, Studia i Materia³y Lubelskie 19 (2017), s. 90�113.
58 Ze wzglêdu na �lady skutych s³u¿ek w wielobocznym zamkniêciu wykluczyæ nale¿y scenariusz zak³adaj¹cy dostawie-
nie apsydy w zwi¹zku z powstaniem bizantyñsko-ruskich malowide³, jaki proponowali Warszycki i Walczak; zob. WAR-
SZYCKI, �Katedra w Sandomierzu�, s. 103; WALCZAK, Ko�cio³y gotyckie, s. 71. Gdyby rzeczywi�cie tak by³o, ¿ebra
sklepienia trójbocznego zamkniêcia raczej od razu oparto by na wspornikach. Budowa apsydy nie mog³a byæ zatem
zwi¹zana z wykonaniem malowide³.
59 Pierwsze tego typu wsporniki na ziemiach polskich pojawi³y siê w ambicie katedry wawelskiej (przed 1333) oraz
w ko�ciele Klarysek w Starym S¹czu (ok. 1320�1332). Genezê maswerkowych wsporników nakre�li³ ostatnio ADAMSKI,
�Biskupi Nanker i Jan Grot�, s. 69�70.
60 M.in. �Sprawozdania z posiedzeñ�, s. XLV; Katalog zabytków, s. 53; MAKAREWICZ, Bazylika katedralna w Sandomie-
rzu, s. 51; CROSSLEY, Gothic Architecture, s. 191; POLANOWSKI, �Kolegiata sandomierska�, s. 17.
61 MAKAREWICZ, Bazylika katedralna w Sandomierzu, s. 51; POLANOWSKI, �Kolegiata sandomierska�, s. 17; TUSZYÑSKA-
SZCZEPANIAK, �Architektura i rze�ba kolegiaty w Sandomierzu�, s. 26.
62 Jan WI�NIEWSKI, Katalog pra³atów i kanoników sandomierskich od 1186 do 1926 roku tudzie¿ sesje kapitu³y sando-
mierskiej od 1581 do 1866 r. (Radom: S. Nowakowski, 1926), s. 96.
63 �et praebendam suam S. Adalberti extra muros Sandomirienses�; D£UGOSZ, Liber Beneficiorum, s. 393.
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erygowa³ o³tarz �w. Doroty �in capella�64. Niew¹tpliwie chodzi o kaplicê na przed³u¿eniu
nawy po³udniowej, jednak przypisywanie jej Ole�nickiemu opiera siê jedynie na samym
akcie erekcji o³tarza oraz ma³o szczegó³owej wzmiance z kroniki Bielskiego, wed³ug któ-
rej kardyna³ w Sandomierzu �pó³ tumu za³o¿y³�65 . Wiadomo natomiast, ¿e jednym z fun-
datorów mansjonarzy by³ archidiakon sandomierski Miko³aj z Pyzdr, zmar³y w 1424 r.
Ponadto w latach 1416 i 1435 wiceprepozyt kolegiaty Piotr Róg z Gwiazdowa zakupi³ dla
kolegium jedn¹ kamienicê i dwa drewniane domy, tak wiêc funkcjonowanie mansjonarzy
mo¿na datowaæ ju¿ na 1. æwieræ XV w.66 Jan D³ugosz, który w drugiej po³owie XV w.
odnowi³ kolegium, wspomina, ¿e od samego pocz¹tku funkcjonowali oni �in capella ecc-
lesiae ad meridiem contigua�67. W XVIII w. kaplica zosta³a gruntownie przebudowana,
a pozosta³o�ci jej gotyckiej kamieniarki znajduj¹ siê obecnie na poddaszu. Ponad obec-
nym sklepieniem widoczny jest fragment arkady komunikuj¹cej kaplicê z naw¹ po³udnio-
w¹ oraz nasada ¿eber o przekroju trójlistnym (il. 27). Poza kaplic¹ taki profil kamieniarski
nie wystêpuje w kolegiacie, a podobne formy mo¿na datowaæ szeroko na XV�XVI w.
Powstanie kaplicy w tym samym czasie co prezbiterium wyklucza obecno�æ przypory
po³udniowej �ciany chóru w jej wnêtrzu. Trudno równie¿ sobie wyobraziæ, ¿e dopiero co

64 Zbiór dokumentów katedry i diecezji krakowskiej, cz. 2: 1416�1450, wyd. Stanis³aw KURA� (Lublin: Towarzystwo
Naukowe Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, 1973), s. 572�574, nr 530.
65 Kronika Marcina Bielskiego, s. 740.
66 �Codicibus Sandomiriensibus�, s. 1003; Boles³aw KUMOR, Dzieje diecezji krakowskiej do roku 1795, t. 3 (Kraków:
Wydawnictwo �w. Stanis³awa BM, 2000), s. 66.
67 D£UGOSZ, Liber Beneficiorum, s. 393.

27. Sandomierz, kolegiata (ob. katedra),
relikt nasady ¿eber dawnej kaplicy

mansjonarskiej na poziomie poddasza.
Fot. ze zbiorów WUOZ w Sandomierzu
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wzniesion¹ �cianê po³udniow¹ prezbiterium z dwoma oknami zas³ania siê now¹ przybu-
dówk¹. Terminus ante quem ukoñczenia aneksu wyznacza wspominana ju¿ wcze�niej
erekcja o³tarza �w. Doroty w 1448 r., ale wydaje siê, ¿e kaplica mog³a powstaæ ju¿ w 1.
æwierci XV w. Kwestia jej fundatora pozostaje spraw¹ otwart¹68.

Reasumuj¹c powy¿sze rozwa¿ania, nale¿y stwierdziæ, ¿e najstarsz¹ czê�ci¹ kolegiaty
s¹ dolne partie d³u¿szych �cian prezbiterium oraz zakrystii, pochodz¹ce z 2. po³owy XIII w.
Oko³o 1350 r., z fundacji Kazimierza Wielkiego, rozpoczêto wznoszenie halowego kor-
pusu, który przesklepiono oko³o roku 1370. Po �mierci króla ten sam warsztat za³o¿y³
sklepienia w prezbiterium, a konsekracji kolegiaty dokona³ w 1382 r. biskup krakowski
Jan z Radliczyc. W kolejnych latach rozebrano wschodni¹ �cianê prezbiterium, zastêpuj¹c
j¹ poligonaln¹ apsyd¹ powtarzaj¹c¹ artykulacjê chóru. Przed wykonaniem bizantyñsko-
ruskich malowide³ skuto s³u¿ki wielobocznego zamkniêcia, a ¿ebra sklepienia oparto na
wspornikach. Budowa kaplicy mansjonarskiej w 1. po³owie XV w. zamyka �redniowiecz-
ny okres kszta³towania kolegiaty sandomierskiej.

68 Byæ mo¿e z tej samej akcji budowlanej co kaplica pochodzi pierwotny kapitularz, akta kapitu³y sandomierskiej po-
twierdzaj¹ bowiem jego istnienie w 1581 r.; zob. WI�NIEWSKI, Katalog pra³atów, s. 1. Niestety nie zachowa³y siê ¿adne
�ród³a, które dokumentowa³yby tê fundacjê, z kolei sam kapitularz zosta³ przebudowany w XVII w. Na ewentualny
udzia³ Ole�nickiego w tej inwestycji wskazywano m.in. w: �Sprawozdania z posiedzeñ�, s. XLV; CROSSLEY, Gothic
Architecture, s. 191�193; Marek WALCZAK, �Dzia³alno�æ fundacyjna biskupa krakowskiego kardyna³a Zbigniewa Ole-
�nickiego�, Folia Historiae Artium 28 (1992), s. 62.

28. Jawor, ko�ció³ �w. Marcina,
fasada zachodnia.

Fot. Adam Kossakowski
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XVII-wieczne ryciny Jacoba Hoefnagela i Erika Dahlberga, ukazuj¹ce sandomiersk¹
kolegiatê kolejno od po³udnia i od wschodu, ujawniaj¹ nietypow¹ formê pierwotnego
nakrycia korpusu �wi¹tyni69 (il. 9�10). Ka¿da z naw ko�cio³a zosta³a bowiem zwieñczo-
na osobnym dachem dwuspadowym, co jest rozwi¹zaniem niezwyk³ym w architekturze
tego czasu w Ma³opolsce70. Najczê�ciej spotykan¹ form¹ zadaszenia ko�cio³ów halo-
wych w regionie by³ pojedynczy dach dwuspadowy, jak w przypadku fary olkuskiej
z oko³o po³owy XIV w.71 Nakrycia krakowskich hal z prze³omu XIII i XIV w. � Mariackiej
i dominikañskiej � równie¿ rekonstruowane s¹ jako typowe dachy dwuspadowe72. Warto
jednak odnotowaæ, ¿e po przekszta³ceniu korpusu ko�cio³a predykantów na bazylikê jego

29. Wiedeñ, ko�ció³ Augustianów, wnêtrze
nawy g³ównej. Fot. Adam Kossakowski

30. O³omuniec, katedra, wnêtrze korpusu.
Fot. Adam Kossakowski

69 Sztych Hoefnagela zamieszczony zosta³ w szóstym tomie Civitates orbis terrarum Georga Brauna i Fransa Hogenber-
ga (Kolonia, 1618); zob. Bo¿ena Ewa WÓDZ, Sendomiria. Sandomierz w nowo¿ytnym dziele �Civitates orbis terrarum�
(Sandomierz: Muzeum Okrêgowe, 2019). Rycina Dahlberga, zamieszczona w dziele Samuela Pufendorfa De rebus a
Carolo Gustavo Sveciae rege gestis (Norymberga, 1696), przedstawia moment wysadzenia zamku sandomierskiego
przez Szwedów w 1656 r. Wówczas to spali³a siê drewniana konstrukcja nakrycia kolegiaty, która w kolejnych latach
zosta³a odbudowana w formie pojedynczego dachu dwuspadowego.
70 Kwestia trzech równoleg³ych dachów kolegiaty odnotowana w: ROKOSZNY, �Przed restauracj¹ Katedry�, s. 307; Woj-
ciech KALINOWSKI et al., Sandomierz (Warszawa: Budownictwo i Architektura, 1956), s. 28; WARSZYCKI, �Katedra
w Sandomierzu�, s. 102; Jerzy FRYCZ, Restauracja i konserwacja zabytków architektury w Polsce w latach 1795�1918
(Warszawa: PWN, 1975), s. 171; MAKAREWICZ, Bazylika katedralna w Sandomierzu, s. 13; Jerzy ZUB, Sandomierz.
Katedra (Tarnobrzeg: Wydawnictwo �ABC�, 2005), s. 6; POLANOWSKI, �Kolegiata sandomierska�, s. 14; PAJOR, O budo-
waniu królestwa, s. 306�307.
71 PAJOR, O budowaniu królestwa, s. 103, przyp. 173.
72 W tym miejscu chcia³bym jednak wyraziæ swoj¹ w¹tpliwo�æ dotycz¹c¹ rekonstrukcji dachu korpusu halowego ko�cio³a
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Mariackiego w formie pojedynczego dachu dwuspadowego. Taka forma zadaszenia odtwarzana jest m.in. na podstawie
rzêdu cegie³, który zachowa³ siê na wschodniej �cianie wie¿y po³udniowej, stanowi¹cego zapewne rodzaj oparcia wiê�-
by dachowej. S¹dzê jednak, ¿e na tej samej podstawie mo¿na rekonstruowaæ wariant z trzema dwuspadowymi dachami
równoleg³ymi. Przemawiaæ mo¿e za tym m.in. urwanie rzêdu cegie³ mniej wiêcej w po³owie szeroko�ci wie¿y; ponadto
wydaje siê, ¿e zachowany odcisk jest zbyt stromy, a tak skonstruowany dach by³by niespotykanie wysoki. Oczywi�cie
jest to problem du¿o bardziej z³o¿ony i z pewno�ci¹ niemo¿liwy do rozstrzygniêcia bez dok³adniejszych pomiarów; zob.
Magdalena GORAS, Zaginione gotyckie ko�cio³y Krakowa (Kraków: Wydawnictwo Uniwersytetu Jagielloñskiego, 2003),
s. 39�40, il. 10�11.
73 Marcin SZYMA, Ko�ció³ i klasztor Dominikanów w Krakowie. Architektura zespo³u klasztornego do lat dwudziestych
XIV wieku (Kraków: Universitas, 2004), s. 99, il. 122; takie rozwi¹zanie zastosowano równie¿ w kolegiacie �wiêtego
Krzy¿a we Wroc³awiu (przed 1375).
74 PAJOR, O budowaniu królestwa, s. 306�307.
75 Jerzy DOMAS£OWSKI, Jaros³aw JARZEWICZ, Ko�ció³ Naj�wiêtszej Marii Panny w Toruniu (Toruñ: Towarzystwo Naukowe
w Toruniu, 1998), s. 22.
76 Monika JAKUBEK-RACZKOWSKA, Juliusz RACZKOWSKI, �Nowe ustalenia w zakresie funkcji i wystroju empory ko�cio³a
pofranciszkañskiego w Toruniu�, Zapiski Historyczne 85, nr 1 (2020), s. 165.
77 Katalog zabytków sztuki w Polsce, t. 8: Miasto Gdañsk, red. Barbara ROLL, Iwona STRZELECKA, cz. 1: G³ówne Miasto
(Warszawa: Instytut Sztuki PAN, 2006), s. 129.
78 ADAMSKI, Gotycka architektura sakralna, s. 171�178.
79 Ibid., s. 389.
80 Ibid., s. 169. Zwarta grupa budowli sakralnych o dwuspadowych dachach równoleg³ych znajduje siê na przyk³ad w
pó³nocnych Niderlandach. S¹ to m.in. ko�cio³y parafialne Utrechtu � Geertekerk i Jacobikerk, a tak¿e ko�ció³ �w. Mi-
cha³a w Zwolle, �w. Jerzego w Amersfoort oraz Oude Kerk w Amsterdamie; zob. Karel EMMENS, �The Utrecht Parishes
and their Churches�, w: Utrecht. Britain and the Continent. Archaeology, art and architecture, red. Elisabeth DE BIÈVRE

(London: British Archaeological Association, 1996), s. 117�119. Takie rozwi¹zanie partii zadaszenia nie jest jednak
specyficzne wy³¹cznie dla jednego regionu. Dachy równoleg³e mo¿na bowiem spotkaæ zarówno w Londynie (Temple),
jak i w Tournai (Saint-Brice), Kalkarze (Nicolaikirche), Bremie (Liebfrauenkirche), Lüneburgu (Johanniskirche) czy
Güstrow (Marienkirche).

nawy boczne zaopatrzono w szereg dachów siod³owych prostopad³ych do osi nawy
g³ównej73. Ostatnio na specyficzn¹ formê zadaszenia kolegiaty w Sandomierzu uwagê
zwróci³ Piotr Pajor, zaznaczaj¹c, ¿e takie rozwi¹zanie charakterystyczne jest dla archi-
tektury pañstwa krzy¿ackiego74. Nale¿y wiêc skierowaæ uwagê na pierwotne zwieñczenie
korpusu ko�cio³a Franciszkanów w Toruniu. Trzy równoleg³e dachy górowa³y nad ma-
sywn¹ bry³¹ ko�cio³a toruñskich minorytów do 1798 r., kiedy to zdecydowano siê na
wymianê zadaszenia i rozebranie powa¿nie zniszczonych dekoracyjnych szczytów75.
Ostatnie badania przesuwaj¹ ukoñczenie franciszkañskiego korpusu na po³owê XIV w.,
co daje chyba najwcze�niejsze rozwi¹zanie tego typu w regionie76. W kontek�cie Prus
nie nale¿y oczywi�cie zapominaæ o Gdañsku, w którym rozwi¹zanie z równoleg³ymi
dachami przyjêto we wszystkich tamtejszych budowlach halowych. Za ich prototyp po-
s³u¿y³ zapewne korpus ko�cio³a Dominikanów z 4. æwierci XIV w. (szczyty korpusu ok.
1400), wzorowany na toruñskim77. Na �l¹sku wczesnym przyk³adem wystêpowania
równoleg³ych dachów jest nakrycie korpusu fary �w. Jerzego w Ziêbicach z 3. æwierci
XIII w., jednak w przeciwieñstwie do pozosta³ych wymienionych budowli jest to �wi¹-
tynia dwunawowa78. Trzema dachami równoleg³ymi nakryty jest natomiast korpus fary
�w. Marcina w Jaworze, którego budowa rozpoczê³a siê zapewne tu¿ po roku 1310
i trwa³a do koñca lat 60. XIV w. (il. 28)79.  Takie rozwi¹zanie partii zadaszenia zastoso-
wano równie¿ w ko�ciele farnym w Ko¿uchowie, którego rozbudowa datowana jest na 2.
po³owê wieku XV80.

Genezy uk³adu przestrzennego sandomierskiej hali nie sposób ustaliæ bez przypomnie-
nia trafnych obserwacji Paula Crossleya. Typ wnêtrza halowego o szeroko rozstawionych
filarach i w¹skich nawach bocznych wywodzi³ on z krêgu architektury austriackich
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81 CROSSLEY, Gothic Architecture, s. 231.
82 Richard Kurt DONIN, Die Bettelordenskirchen in Österreich. Zur Entwicklungsgeschichte der österreichischen Gotik
(Baden bei Wien: Rudolf M. Rohrer, 1935), s. 272�275; Günther BRUCHER, Gotische Baukunst in Österreich (Salzburg:
Residenz Verlag, 1990), s. 56�57; Mario SCHWARZ, Die Baukunst des 13. Jahrhunderts in Österreich (Wien-Köln-We-
imar: Böhlau Verlag, 2013), s. 368�370.
83 DONIN, Die Bettelordenskirchen, s. 212�221; BRUCHER, Gotische Baukunst, s. 57�59; SCHWARZ, Die Baukunst, s. 378�
379.
84 Ko�ció³ w 1444 r. przejêli cystersi; obecne sklepienia korpusu za³o¿ono w po³owie XV w.; zob. DONIN, Die Bettelor-
denskirchen, s. 136�144; BRUCHER, Gotische Baukunst, s. 59�60; SCHWARZ, Die Baukunst, s. 381�383.
85 Sklepienie sieciowe korpusu za³o¿ono po przekazaniu ko�cio³a bernardynom w 1515 r.; zob. DONIN, Die Bettelorden-
skirchen, s. 254�255; BRUCHER, Gotische Baukunst, s. 314, przyp. 161.
86 DONIN, Die Bettelordenskirchen, s. 225�234; BRUCHER, Gotische Baukunst, s. 79; augustiañski ko�ció³ by³ tradycyjnie
datowany na lata ok. 1330�1349, jednak ostatnie badania wykaza³y, ¿e konsekracja w 1349 r. dotyczy³a nieukoñczone-
go jeszcze korpusu, a prace nad nim trwa³y zapewne do ok. 1370 r.; zob. Günther BUCHINGER, Doris SCHÖN, �«...jene, die
ihre hände hilfreich zum bau erheben...» Zur zeitlichen Konkordanz von Weihe und Bauvollendung am Beispiel der
Wiener Augustinerkirche und Georgskapelle�, Journal of the International Association of Research Institutes in the
History of Art 20 (2011), s. 113�152.
87 Ko�ció³ w 1553 r. zosta³ przekazany jezuitom; zob. DONIN, Die Bettelordenskirchen, s. 250�252.
88 CROSSLEY, Gothic Architecture, s. 231�232.
89 Uderzaj¹c¹ analogiê odnale�æ mo¿na tak¿e pomiêdzy ¿ebrami sklepienia nawy g³ównej katedry w O³omuñcu a frag-
mentami kamiennych ¿eber przechowywanych obecnie w lapidarium Muzeum Okrêgowego w Sandomierzu. W obu
przyk³adach ¿ebra maj¹ przekrój gruszkowy, a co wa¿niejsze na ich grzbiety na³o¿one s¹ niewielkie rozetki; zob. PAJOR,
O budowaniu królestwa, s. 303, il. 276 (autor wskazuje wzór dla ¿eber z lapidarium w zwornikach sali zamku w
Wieliczce oraz zworniku z kaplicy Jana Grota w katedrze wawelskiej).
90 Václav RICHTER, Ranìstøedovìká Olomouc (Praha: Státní pedagogické nakladatelství, 1959), s. 151�154; Jiøí KUTHAN,
Èeská architektura v dobì posledních Pøemyslovcù. Mìsta � hrady � klá�tery � kostely (Vimperk: TINA, 1994), s. 251�
254.
91 Dalibor PRIX, �Hlava první. 796�1310�, w: Velké dìjiny zemí koruny èeské. Tematická øada. Architektura, red. Peter
KRATOCHVÍL (Praha-Litomy�l: Paseka, 2009), s. 95; ADAMSKI, Gotycka architektura sakralna, s. 209, 224, 385. W kontek-
�cie typu przestrzennego Paul Crossley zwróci³ równie¿ uwagê na grupê ko�cio³ów na Spiszu. Nale¿y jednak zaznaczyæ,
¿e zarówno fara �w. Jakuba w Lewoczy, jak i pozosta³e wskazane przez Crossleya ko�cio³y to pseudobazyliki, zdecydo-
wanie bli¿sze wy¿ej przywo³ywanym �wi¹tyniom austriackim ni¿ halowemu korpusowi kolegiaty sandomierskiej. Po-
nadto ko�ció³ parafialny w Lewoczy cechuj¹ szerokie, a w zachodniej czê�ci kwadratowe przês³a naw bocznych, podczas
gdy ich odpowiedniki w Sandomierzu s¹ w¹skie i wyd³u¿one. Zbli¿one proporcje rzutu ma natomiast fara w Nowej Wsi

mendykantów81, wskazuj¹c na ko�cio³y Dominikanek w Tulln (oko³o 1280�1290)82, Do-
minikanów w Retz (po 1279 � przed 1295)83 i Wiener Neustadt (oko³o 1275�1300)84,
Franciszkanów w Graz (korpus przed 1277)85 oraz Augustianów (oko³o 1330�1370)86

i Karmelitów (po 1386 � przed 1403) w Wiedniu87. Poza smuk³ym korpusem augustiañ-
skim (il. 29) wiêkszo�æ wymienionych przez Crossleya budowli ma przysadziste propor-
cje, które wraz ze zbli¿onym rysunkiem rzutu przywo³uj¹ na my�l rozplanowanie wnêtrza
sandomierskiej kolegiaty. Arkady austriackich ko�cio³ów wspieraj¹ siê jednak na filarach
o�miobocznych. Kwadratowe przekroje podpór pojawiaj¹ siê natomiast we wskazanych
przez Crossleya �wi¹tyniach morawskich � katedrze w O³omuñcu oraz kolegiacie w Kro-
miery¿u88. Wydaje siê, ¿e spo�ród wszystkich wymienionych przez badacza budowli to
w³a�nie te realizacje s¹ najbli¿ej spokrewnione z kolegiat¹ ma³opolsk¹. W szczególno�ci
tyczy siê to morawskiej katedry, która poza wyra�nym podobieñstwem rzutu ma zbli¿one
proporcje wnêtrza, typ filarów i arkad miêdzynawowych, a tak¿e detal w postaci �ostrogo-
wych� wsporników89 (il. 30). Równie¿ pierwotne prezbiterium katedry by³o, zapewne tak
jak chór sandomierski, zakoñczone prost¹ �cian¹90. Fundacjê o³omunieckiej �wi¹tyni wi¹-
¿e siê z dzia³alno�ci¹ biskupa Brunona z Schauenburga, a pocz¹tek budowy okre�la na
lata pomiêdzy po¿arem w 1266 r. a �mierci¹ fundatora w 1281 r. Ostatnie badania ukoñ-
czenie arkad miêdzynawowych sytuuj¹ oko³o 1300 r.91
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Spiskiej oraz ko�ció³ minorytów w Lewoczy, w którym szeroko�æ naw bocznych zosta³a ograniczona do absolutnego
minimum; zob. CROSSLEY, Gothic Architecture, s. 232�233; Gotika. Dejiny slovenského výtvarného umenia, red. Du�an
BURAN (Bratislava: Slovenská Národná Galéria, 2003), s. 629, 642.
92 KUTHAN, Èeská architektura, s. 163�166; Architecture of the Gothic, red. Klára BENE�OVSKÁ et al. (Praha: Prague
Castle Administration, DaDa, 2001), s. 126 (Ten Centuries of Architecture); Dobroslav LÍBAL, Katalog gotické architek-
tury v Èeské republice do husitských válek (Praha: Unicornis, 2001), s. 149�151; PRIX, �Hlava první�, s. 90�92.
93 Ca³kowita przebudowa w XVII w.; zob. RICHTER, Ranìstøedovìká Olomouc, s. 144�147; LÍBAL, Katalog gotické archi-
tektury, s. 293�294.
94 KUTHAN, Èeská architektura, s. 135�139; Architecture of the Gothic, s. 168; LÍBAL, Katalog gotické architektury,
s. 126�128.
95 Trójnawowy, piêcioprzês³owy korpus uleg³ w XVIII w. gruntownej barokizacji; zob. Jan O. ELIÁ�, �Minoritský klá�ter
v Brnì (Stavebnì historický prùzkum)�, Archaeologia historica 11 (1986), s. 314; LÍBAL, Katalog gotické architektury, s. 36.

Poszukuj¹c �róde³ koncepcji halowego korpusu kolegiaty w Sandomierzu, warto jesz-
cze dok³adniej przyjrzeæ siê budowlom z obszaru czesko-morawsko-�l¹skiego. Z drugiej
po³owy XIII w. pochodz¹ halowe korpusy mendykanckie � Dominikanów w Ig³awie (lata
60. � 70. XIII w.)92 i O³omuñcu93 oraz Franciszkanów w Chebie (ok. 1285�1300)94 i Brnie
(po 1262)95. Oczywi�cie ze wzglêdu na ró¿nice w kszta³towaniu detalu nie sposób do-
szukiwaæ siê zwi¹zków warsztatowych pomiêdzy nimi a realizacj¹ sandomiersk¹. Istotna
jest natomiast koncepcja przestronnego wnêtrza halowego dzielonego na trzy nawy za po-

31. Praga, ko�ció³
Benedyktynów S³owiañskich

Na Slovanech (Emaus),
wnêtrze korpusu.

Fot. Adam Kossakowski



747PRIMUM POST MATRICEM�

96 GRZYBKOWSKI, Gotycka architektura murowana, s. 41; ADAMSKI, Gotycka architektura sakralna, s. 122�127.
97 ADAMSKI, Gotycka architektura sakralna, s. 609�610.
98 Ibid., s. 615�618.
99 Ibid., s. 379�394, 411�431, 433�448.
100 LÍBAL, Katalog gotické architektury, s. 366�367; Klára BENE�OVSKÁ, �Hlava druhá. 1310�1420�, w: Velké dìjiny zemí
koruny èeské. Tematická øada. Architektura, red. Peter KRATOCHVÍL (Praha-Litomy�l: Paseka, 2009), s. 125.

moc¹ szeroko rozstawionych filarów. W Ig³awie i Chebie ci¹gi arkad miêdzynawowych
tworz¹ znaczne prze�wity, które eksponuj¹ obszerne po³acie g³adkich, nierozcz³onkowanych
�cian. Zbli¿on¹ dyspozycjê rzutu, z wyd³u¿onymi przês³ami naw bocznych, mia³ halowy piê-
cioprzês³owy korpus wroc³awskich franciszkanów z lat oko³o 1270�130096. Z przyk³adów
wspó³czesnych kolegiacie sandomierskiej przywo³aæ mo¿na jeszcze franciszkañskie korpu-
sy halowe w Opolu (ok. 1307�1359)97 i �rodzie �l¹skiej (ok. 1331�1378)98, które równie¿
realizuj¹ zbli¿on¹ koncepcjê przestrzenn¹. Co prawda �wi¹tynie te zosta³y przekszta³cone
w okresie nowo¿ytnym, jednak ich ogólna dyspozycja wnêtrza, wraz z rozmieszczeniem
filarów, pozosta³y takie same. Wychodz¹c poza nurt architektury mendykanckiej, trzeba za-
znaczyæ, ¿e wariant przestronnego wnêtrza halowego o roz³o¿ystych arkadach obecny jest
na �l¹sku praktycznie przez ca³y wiek XIV. W latach oko³o 1310�1370 powstaje korpus fary
�w. Marcina w Jaworze, a we Wroc³awiu trwa budowa kolegiaty �wiêtego Krzy¿a (korpus
ok. 1330�1380) oraz ko�cio³a Panny Marii na Piasku (po 1329 � przed 1395)99.

Nie sposób w tym zestawieniu pomin¹æ ko�cio³ów halowych w b³yskawicznie rozwija-
j¹cej siê w tym czasie Pradze. Ju¿ na pocz¹tku XIV stulecia z inicjatywy biskupa Jana
z Dra�ic rozpoczyna siê budowa kolegiaty �w. Idziego (1313�1371)100. Ze wzglêdu na

32.a-j. Wsporniki ostrogowe: a. Sandomierz, kolegiata, korpus; b. Sandomierz, kolegiata, chór;
c. Kromiery¿, kolegiata, chór; d. O³omuniec, katedra, nawa po³udniowa; e. Zlatá Koruna,

klasztor Cystersów, kapitularz; f. Dolní Kounice, ko�ció³ Premonstratensek, chór; g. Lewocza,
ko�ció³ Franciszkanów, chór; h. Lewocza, klasztor Franciszkanów, zakrystia; i. Malbork,
Zamek Wysoki, pó³nocne ramiê kru¿ganka; j. Kraków, klasztor Dominikanów, kapitularz.

Fot. Adam Kossakowski
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101 Ko�ció³ zosta³ gruntownie przebudowany; pierwotne wnêtrze �wi¹tyni udokumentowano na karcie XVI-wiecznego
kancjona³u; zob. Zoë OPAÈIÆ, �Bohemia after 1300: Reduktionsgotik, the Hall Church, and the Creation of a New Style�,
w: The year 1300 and the creation of a new European architecture, red. Alexandra GAJEWSKI, Zoë OPAÈIÆ (Turnhout:
Brepols, 2007), s. 168, il. 5; LÍBAL, Katalog gotické architektury, s. 372.
102 LÍBAL, Katalog gotické architektury, s. 387�388; OPAÈIÆ, �Bohemia after 1300�, s. 167�173; BENE�OVSKÁ, �Hlava
druhá�, s. 143�145; Kateøina KUBÍNOVÁ, Klára BENE�OVSKÁ, �Poèátky klá�tera a jeho architektura�, w: Slovanský Klá�ter
Karla IV: zbo�nost, umìní, vzdìlanost, red. Kateøina KUBÍNOVÁ (Praha: Artefactum, 2016), s. 18�21.
103 KUBÍNOVÁ, BENE�OVSKÁ, �Poèátky klá�tera a jeho architektura�, s. 25.

gêst¹ zabudowê okolicy �wi¹tynia uzyska³a formê zwartej trójnawowej czteroprzês³owej
hali bez wyodrêbnionego prezbiterium. Brak ten zosta³ jednak zrekompensowany spekta-
kularn¹ strzelisto�ci¹ wnêtrza, które pomimo barokizacji zachowa³o czytelno�æ pierwot-
nego uk³adu. Podobnie musia³ niegdy� wygl¹daæ stoj¹cy nieopodal ko�ció³ �w. Micha³a,
którego wnêtrze przedzielone by³o czworobocznymi filarami (1348�1385)101. Mniej wiê-
cej równocze�nie w Nowym Mie�cie Praskim wybudowano halow¹ �wi¹tyniê Benedykty-
nów S³owiañskich Na Slovanech (il. 31). Ufundowany w 1347 r. przez Karola IV
i po�wiêcony w 1372 r. ko�ció³ powstaje w tym samym czasie, co kolegiata w Sandomie-
rzu102. Zastosowany w Pradze system artykulacji � w postaci wielobocznych filarów prze-
chodz¹cych w ³uki arkad miêdzynawowych bez opasek kapitelowych � ró¿ni siê od
koncepcji sandomierskiej, jednak tym, co ³¹czy obydwie realizacje jest zbli¿ony typ wnê-
trza o umiarkowanej wysoko�ci i wywa¿onych proporcjach. Co ciekawe, na sklepieniu
pierwszego i drugiego, licz¹c od wschodu, przês³a nawy g³ównej ko�cio³a Benedyktynów
odkryto osiem malowanych herbów � Czech, Rzeszy, �l¹ska, Ma³opolski, Moraw, Au-
strii, Pomorza i Brandenburgii, które mog¹ kojarzyæ siê z rze�bionymi zespo³ami heral-
dycznymi fundacji Kazimierza Wielkiego, w tym z zespo³em zworników kolegiaty
w Sandomierzu103.

33. Lewocza, ko�ció³ �w. Jakuba, wnêtrze korpusu. Fot. Adam Kossakowski
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W 2. po³owie wieku XIV w Nowym Mie�cie Praskim powstaje jeszcze jeden halowy
ko�ció³ � fara �w. Henryka i �w. Kunegundy (ok. 1350�1400), której wyd³u¿one przês³a
naw bocznych i niewygórowana wysoko�æ raz jeszcze potwierdzaj¹ popularno�æ tego
modelu w regionie104. Poza stolic¹ podobny wariant budowli halowej spotykamy prak-
tycznie na ca³ym obszarze Czech i Moraw; wyj¹tkowo czêsto uk³ad ten wybierano dla
nowopowstaj¹cych korpusów ko�cio³ów farnych, m.in. w Ig³awie, Opawie, Unièovie,
Znojmie czy Kutnej Horze105.

Porównuj¹c architekturê czesk¹ tego czasu z budowlami powsta³ymi w Ma³opolsce,
mo¿na stwierdziæ, ¿e typ trójnawowej hali by³ tu zdecydowanie rzadziej stosowany. Poza
halowym korpusem kolegiaty w Sandomierzu trudno bowiem wskazaæ podobnej skali reali-
zacje. Zapewne po po³owie XIII w. powsta³ krótki halowy korpus ko�cio³a Benedyktynek

104 LÍBAL, Katalog gotické architektury, s. 383; BENE�OVSKÁ, �Hlava druhá�, s. 141.
105 Architecture of the Gothic, s. 128, 175, 202, 204.

34. Lewocza, ko�ció³ �w. Jakuba, portal po³udniowy.
Fot. Adam Kossakowski
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106 PAJOR, O budowaniu królestwa, s. 80�81, przyp. 35.
107 Ibid., s. 103�105, przyp. 173.
108 Ko�cio³y te cechowa³y zbli¿one w rzucie do kwadratów przês³a korpusu nawowego. Ostatnio na ich temat m.in.
GORAS, Zaginione gotyckie ko�cio³y, s. 15�26, 34�43; SZYMA, Ko�ció³ i klasztor Dominikanów, s. 81�102, 142�154;
Tomasz WÊC£AWOWICZ, �Fazy budowy ko�cio³a Mariackiego. Modele rekonstrukcyjne dla Muzeum Historycznego Miasta

w Stani¹tkach106, a w pierwszej po³owie wieku XIV w górniczym Olkuszu wzniesiono
halow¹ �wi¹tyniê parafialn¹107. Materia³em porównawczym mog³yby byæ z pewno�ci¹
krakowskie korpusy halowe z prze³omu XIII i XIV w. � fary Mariackiej i ko�cio³a Domi-
nikanów � jednak w po³owie XIV w. zosta³y one przekszta³cone na uk³ady bazylikowe, co
poci¹gnê³o za sob¹ wielokrotne powtórzenie tego wariantu przestrzennego w ca³ej Ma³o-
polsce108. Oczywi�cie na horyzoncie jest równie¿ spora grupa ko�cio³ów z filarem b¹d�
filarami na osi, jednak rozpatrywanie tego wariantu rozplanowania wnêtrza w korelacji

35. Sandomierz, kolegiata (ob. katedra), schemat
elementów dekoracyjnych na fasadzie zachodniej.
Repr. wg Andrzej Ole�, Zachodnia fasada katedry

w Sandomierzu,  s. 218



751PRIMUM POST MATRICEM�

z typow¹, trójnawow¹ hal¹ nie wydaje siê zasadne. Inaczej w przypadku podobieñstw
warsztatowych, które mog¹ przecie¿ wystêpowaæ w ko�cio³ach o odmiennym uk³adzie.

Prawie wszystkie s³u¿ki w kolegiacie sandomierskiej opieraj¹ siê u nasady na charakte-
rystycznych �ostrogowych� wspornikach (il. 32a-b)109. Ta specyficzna forma konsoli po-
jawi³a siê w ostatniej æwierci wieku XIII w budowlach austriackich i morawskich.
W Austrii najwcze�niejsze przyk³ady znale�æ mo¿na w dawnym ko�ciele Klarysek
w Dürnstein (po 1289) oraz w ko�ciele parafialnym w Lorch (po 1285). Z kolei do wcze-
snych morawskich przyk³adów nale¿¹ �ostrogowe� konsole z chóru i zakrystii kolegiaty
w Kromiery¿u (ok. 1280�1290; il. 32c) oraz wsporniki umieszczone na filarach w nawach
bocznych katedry w O³omuñcu (ok. 1300; il. 32d). W Czechach motyw ten wystêpuje np.
w kapitularzu klasztoru Cystersów w Zlatej Korunie (ok. 1300; il. 32e). Chronologicznie
bli¿sze konsolom sandomierskim s¹ �ostrogowe� wsporniki z klasztoru Premonstraten-
sek w Dolních Kounicach (³ac. Rosa coeli, 2. æwieræ XIV w.; il. 32f). �Ostrogowe� konso-
le obecne s¹ tak¿e w budowlach wêgierskich � kaplicy �w. Katarzyny w Bratys³awie (ok.
1311), ko�ciele w Szászrégen (ok. 1330) czy klasztorze Zakonu Braci Mniejszych w spi-
skiej Lewoczy (1. po³owa XIV w.; il. 32g-h)110. Charakterystyczne wsporniki pojawiaj¹
siê równie¿ w pañstwie zakonnym w Prusach � w ko�ciele zamkowym �wiêtego Krzy¿a

Krakowa�, Krzysztofory 28, nr 2 (2010), s. 65�76; Piotr PAJOR, �Co wiemy o pierwszym gotyckim ko�ciele Mariackim?
Rekonstrukcja, fazy budowy, styl�, w: Jako serce po�rodku cia³a. Kultura artystyczna ko�cio³a Mariackiego
w Krakowie, red. Marek WALCZAK, Agata WOLSKA (Kraków: Societas Vistulana, 2021), s. 115�126.
109 Wyj¹tek stanowi¹ wsporniki s³u¿ek �ciany wschodniej korpusu.
110 WALCZAK, Rze�ba architektoniczna w Ma³opolsce, s. 32�34; BENE�OVSKÁ, �Hlava druha�, s. 132�133; Jakub ADAMSKI,
�O znaczeniu czesko-austriackiego krêgu artystycznego dla architektury pañstwa zakonnego w Prusach w XIV wieku:
studium o trzech motywach�, w: Claritas et consonantia. Funkcje, formy i znaczenia w sztuce �redniowiecza. Ksiêga

36. Sandomierz, kolegiata (ob. katedra), relikty elementów dekoracyjnych na fasadzie
zachodniej. Fot. ze zbiorów WUOZ w Sandomierzu
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w Radzyniu Che³miñskim (ok. 1320�1330) oraz w pó³nocnym ramieniu kru¿ganka na
Zamku Wysokim w Malborku (ok. 1330�1340; il. 32i)111. Zapewne z oko³o 1300 r. pocho-
dz¹ konsole kapitularza klasztoru Dominikanów w Krakowie (il. 32j)112. Ich masywna
wa³kowa forma o zaoblonych podciêciach wyklucza jednak powi¹zanie ze zdecydowanie
ostrzej ciêtymi wspornikami sandomierskimi, które ponadto spoczywaj¹ na negatywowo
profilowanej podk³adce wyznaczonej ze zbiegaj¹cych siê ¿eber tarczowych113. Ponadre-
gionalno�æ wystêpowania �ostrogowych� konsol utrudnia przywo³anie konkretnego wzor-
ca dla realizacji w Sandomierzu. Warto jednak odnotowaæ, ¿e ich wyró¿niaj¹cy siê na tle
architektury regionu kszta³t z pewno�ci¹ wskazuje na pozama³opolsk¹ genezê warsztatu
odpowiedzialnego za ich wykonanie.

W kontek�cie genezy formy kolegiaty sandomierskiej Paul Crossley szczególn¹ uwagê
zwróci³ na obszar Górnych Wêgier, zw³aszcza na Spisz114. Badacz ten wskazywa³ m.in.
na podobieñstwo ko�cio³a Franciszkanów oraz fary �w. Jakuba w Lewoczy (ok. 1300�

po�wiêcona pamiêci Kingi Szczepkowskiej-Naliwajek w dziesi¹t¹ rocznicê �mierci, red. Monika JAKUBEK-RACZKOWSKA,
Juliusz RACZKOWSKI (Toruñ: Wydzia³ Sztuk Piêknych UMK; Warszawa: SHS, 2018), s. 464�466.
111 ADAMSKI, �O znaczeniu czesko-austriackiego krêgu artystycznego dla architektury pañstwa zakonnego w Prusach�,
s. 463�464.
112 GADOMSKI, �Rze�ba architektoniczna w Ma³opolsce�, s. 24; WALCZAK, Rze�ba architektoniczna w Ma³opolsce, s. 32�34.
113 W podobny rodzaj podk³adki uformowanej z ¿eber tarczowych zaopatrzono wsporniki w chórze ko�cio³a �w. Micha-
³a w Wiedniu; zob. BRUCHER, Gotische Baukunst, s. 87; PAJOR, O budowaniu królestwa, s. 305, il. 280.
114 CROSSLEY, Gothic Architecture, s. 232�233.

37. Sandomierz, kolegiata (ob.
katedra), rozeta w oknie fasady

zachodniej. Fot. ze zbiorów WUOZ
w Sandomierzu



753PRIMUM POST MATRICEM�

1380; il. 33), a tak¿e parafialnych �wi¹tyñ w Nowej Wsi Spiskiej (przed 1395), Gelnicy
oraz Kie¿marku115. W pierwszej kolejno�ci nale¿y zaznaczyæ, ¿e wbrew opinii Crossleya
�ostrogowe� wsporniki nie wystêpuj¹ w korpusie, a jedynie w zakrystii ko�cio³a �w. Jaku-
ba, datowanej na lata oko³o 1320�1330116. Pod tym wzglêdem bardziej istotny wydaje siê
klasztor minorytów w Lewoczy, w którym �ostrogowe� konsole wystêpuj¹ praktycznie
w ca³ym skrzydle wschodnim, czyli w prezbiterium, zakrystii, kapitularzu i kru¿gan-
kach117. Charakterystyczny wspornik, okre�lany w literaturze s³owackiej jako �levoèská
pätka�, ró¿ni siê jednak od konsoli sandomierskiej. W minoryckim chórze wsporniki te sk³a-
daj¹ siê z nawarstwienia piêciu rzêdów coraz to wiêkszych cylindrycznych kielichów
o wklês³ych �ciankach (il. 32g), podczas gdy w Sandomierzu ograniczono siê tylko do dwóch
bardziej delikatnych podciêæ. Najbardziej fantazyjny kszta³t, przypominaj¹cy smoczy

115 Jaroslav BURE�, �Postup stavby minoritského kostela v Levoèi�, Ars 1, nr 2 (1967), s. 152�158; Václav MENCL,
�Gotická stavebná kultúra Spi�a�, Vlastivedný èasopis 17, nr 1 (1968), s. 3�14; Karol KAHOUN, �Stavebný vývin stredo-
vekej Levoèe�, Ars 16, nr 2 (1982), s. 6�15; Bibiana POMFYOVÁ, �Sakrálna architektúra a sochárstvo. Vrcholnegotická
architektúra na Spi�i�, w: Gotika, s. 100�106; ibid., s. 627�628, 641�643.
116 Konsole ze �cian obwodowych fary maj¹ w wiêkszo�ci przypadków kszta³t odwróconego ostros³upa, czasem tylko
wzbogaconego wykrojem maswerkowym, a ¿ebra od strony nawy g³ównej opieraj¹ siê bezpo�rednio na krawêdziach
filarów. Na po³udniowej �cianie obwodowej �wi¹tyni znajduje siê co prawda jeden wspornik o wklês³ym podciêciu,
jednak bli¿szy jest on lejkowatym konsolom z zakrystii kolegiaty �wiêtego Krzy¿a we Wroc³awiu ni¿ �ostrogowym�
wspornikom z Sandomierza; zob. ADAMSKI, Gotycka architektura sakralna, s. 336, il. 515.
117 Juraj �ÁRY, Dvojloïové kostoly na Spi�i (Bratislava: Tatran, 1986), s. 33�34, il. 1, 3, 6, 7, 9, 10, 12, 13.

38. Zlatá Koruna, ko�ció³ Cystersów,
rozeta w pó³nocnej �cianie

wschodniego ramienia transeptu.
Fot. Adam Kossakowski
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ogon, uzyska³a konsola wnêki na sedilia franciszkañskiego chóru, której wklês³e podciê-
cie zosta³o zwielokrotnione a¿ dziewiêciokrotnie118. Wydaje siê zatem, ¿e forma wsporni-
ków z sandomierskiej kolegiaty du¿o bli¿sza jest wcze�niej przywo³ywanym przyk³adom
austriacko-morawskim, ograniczaj¹cym siê do podwójnych lub potrójnych podciêæ. Cros-
sley zwraca³ równie¿ uwagê na podobieñstwo wi¹zkowych s³u¿ek kolegiaty i fary �w.
Jakuba, jednak zbie¿no�æ ta ogranicza siê jedynie do dekoracyjnych form kapiteli, pod-
czas gdy zarówno przekrój samych s³u¿ek, jak i sposób wyprowadzenia ¿eber wykazuj¹
istotne ró¿nice. Wyra�na jest natomiast analogia w postaci masywnych kwadratowych
w rzucie filarów, których coko³y przechodz¹ do sfazowanych naro¿ników za pomoc¹ �ciêæ
o kszta³cie odwróconego trójk¹ta (il. 33).

W tym miejscu warto jeszcze ustosunkowaæ siê do kwestii datowania dekoracji fasady
zachodniej kolegiaty w Sandomierzu, na któr¹ sk³ada³ siê portal z ro�linn¹ dekoracj¹ kapi-
teli, flankowany pinaklami fryz maswerkowy z motywem kontrapunktycznie alternuj¹-
cych rybich pêcherzy oraz rozeta (il. 35�37). Wydaje siê, ¿e nic nie stoi na przeszkodzie,
by to wyj¹tkowe na tle Ma³opolski rozwi¹zanie datowaæ na lata przed ukoñczeniem kor-
pusu. Portal zachodni kolegiaty zosta³ wykonany w 1361 r. i to w³a�nie z t¹ dat¹ wi¹za³-
bym realizacjê ca³ego zespo³u dekoracji reprezentacyjnej fasady. Wskazuje na to
integralne zwi¹zanie fryzu z wierzcho³kiem archiwolt i maswerkowym wype³nieniem pa-
neli w tle portalu (il. 36)119. Du¿o bardziej prawdopodobny jest monta¿ dekoracji portalo-
wych wraz z postêpowaniem konstrukcji ni¿ wprawienie tych elementów w wymurowane
ju¿ �ciany. Na taki przebieg prac wskazuje równie¿ obiegaj¹cy wej�cie gzyms. Ponadto
w¹tpliwe wydaje siê wykonanie tak bogatego za³o¿enia po �mierci fundatora w 1370 r.,
a ³¹czenie tej realizacji z Ludwikiem Wêgierskim i datowanie na czas przed konsekracj¹
kolegiaty w 1382 r. nale¿y odrzuciæ ze wzglêdu na brak herbów Królestwa Wêgier i Ande-
gawenów, choæby w prezbiterium powsta³ym w tym w³a�nie czasie120. Warto równie¿
zaznaczyæ, ¿e charakterystyczny motyw kontrapunktycznie alternuj¹cych par rybich pê-
cherzy, obecny na sandomierskim fryzie, wykorzystano w a¿urowej balustradzie okalaj¹-
cej przypory na granicy drugiej i trzeciej kondygnacji fasady katedry w Strasburgu (przed
1349)121. W Ma³opolsce motyw rybich pêcherzy pojawi³ siê razem z budowniczymi chóru
katedry wawelskiej (1320�1346). W p³ycinach pierwszego od wschodu przês³a �ciany
pó³nocnej zastosowano podobny uk³ad par rybich pêcherzy skierowanych �g³ówkami� na
zewn¹trz122. W �wietle powy¿szych wniosków datowanie sandomierskiego fryzu na rok
1361 jest w pe³ni uzasadnione.

118 Ibid., s. 34, il. 8.
119 Maswerkowe wype³nienia prostok¹tnego pola w tle portalu zastosowano w oprawach wej�æ zachodnich we wroc³aw-
skiej farze �w. Marii Magdaleny oraz w ko�ciele Marii Panny na Piasku (oba ok. 1350), a tak¿e w portalu po³udniowego
ramienia transeptu kolegiaty �w. Bart³omieja we Frankfurcie nad Menem (ok. 1352�1357); zob. ADAMSKI, Gotycka
architektura sakralna, s. 445�447, 460�461.
120 Datowanie tu¿ przed 1382 r. zaproponowa³ m.in. CROSSLEY, Gothic Architecture, s. 255�256, 361, przyp. 846. Piotr
Pajor skojarzy³ fryz sandomierski z dekoracj¹ po³udniowej elewacji transeptu katedry praskiej; zob. PAJOR,
O budowaniu królestwa, s. 305�306. Zwi¹zek ten nale¿y raczej odrzuciæ ze wzglêdu na zdecydowanie pó�niejsze
datowanie przyk³adu czeskiego; por. BENE�OVSKÁ, �Hlava druhá�, s. 169�172. Bli¿sza czasowo balustrada z motywem
alternuj¹cych rybich pêcherzy wieñczy natomiast pierwsz¹ od zachodu kaplicê pó³nocnego ci¹gu obej�cia ko�cio³a w
Kolinie nad £ab¹ (1360�1378); zob. ibid., s. 165�167.
121 ADAMSKI, Gotycka architektura sakralna, s. 428, przyp. 150.
122 Krzysztof CZY¯EWSKI, Marek WALCZAK, ��lepe maswerki w katedrze krakowskiej�, Studia Waweliana 4 (1995), s. 13�
36, il. 10; ADAMSKI, �Biskupi Nanker i Jan Grot�, s. 74.
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W kwestii genezy kompozycji rozety mo¿na stwierdziæ, ¿e najbli¿szy wzór stanowi dla
niej maswerk okr¹g³ego okna w �cianie pó³nocnej wschodniego ramienia transeptu ko-
�cio³a Cystersów w Zlatej Korunie (il. 37�38)123. Prze�rocze w ma³opolskiej kolegiacie
sk³ada siê z trzech przecinaj¹cych siê lancet obustronnie zakoñczonych ³ukiem ostrym,
które w centralnej czê�ci tworz¹ sze�cioramienn¹ gwiazdê. Pomiêdzy ramiona lancet
a krawêdzie okna wpisane zosta³y trójk¹ty sferyczne. Rysunek maswerku czeskiego przypo-
mina rozwi¹zanie z Sandomierza, z jedyn¹ ró¿nic¹ w postaci okrêgów pomiêdzy lancetami.
Ponadto rozetê cystersk¹ cechuje wiêksze rozdrobnienie, bowiem du¿e lancety s¹ podzielo-
ne na dwie mniejsze z noskami i czworok¹tem sferycznym w górnej strefie, a w okrêgi
i sze�cioramienn¹ gwiazdê dodatkowo wpisane zosta³y wieloli�cie. Wiêksza dekoracyjno�æ
maswerku czeskiego nie zaprzecza jednak formalnemu zwi¹zkowi z prze�roczem ma³o-
polskim, trzeba bowiem wzi¹æ pod uwagê znaczny stopieñ zniszczenia tego ostatniego.
Dok³adny ogl¹d pozwala dostrzec �lady wewnêtrznych podzia³ów, które niegdy� musia³y
tworzyæ bardziej dekoracyjn¹ strukturê.

Analogia z figur¹ maswerku ze Zlatej Koruny oczywi�cie nie jest jedyna, ale chyba
najbli¿sza rozwi¹zaniu sandomierskiemu. Maswerki z koncentrycznie u³o¿onymi lance-
tami wystêpuj¹ licznie w szczególno�ci na terytorium Francji z przyk³adami w postaci
rozet z transeptów katedr w Meaux (ok. 1282), Sées (przed 1293), Rouen (po 1280),
Amiens (po 1300) oraz ko�cio³a Benedyktynów Saint-Germain w Auxerre (po 1362).
W Anglii za przyk³ad mo¿e pos³u¿yæ rozeta pó³nocnego ramienia transeptu katedry
w Winchester (koniec XV w.), a na terytorium Rzeszy maswerki fasady zachodniej ko-
�cio³a �w. Marcina w Halberstadt (1. po³owa XIV w.), szczytowa rozeta wschodniej fasa-
dy ko�cio³a Mariackiego w Prenzlau (ok. 1330), rozeta z chóru kolegiaty �w. Marcina
w Colmarze (po 1350), maswerki z empory i kruchty zachodniej ko�cio³a Mariackiego
w Norymberdze (ok. 1350�1358) oraz rozeta z fasady zachodniej tamtejszego ko�cio³a
�w. Wawrzyñca (1353�1363). Fragmenty �lepego maswerku, na podstawie których rekon-
struowany jest podobny uk³ad, zosta³y równie¿ odnalezione podczas prac wykopalisko-
wych prowadzonych na zamku w Budzie124. Podobny motyw spotykany jest tak¿e
w mikroarchitekturze. Rozety z uk³adem przecinaj¹cych siê lancet znale�æ mo¿na bo-
wiem w retabulum g³ównego o³tarza Liebfrauenkirche w Oberwesel (ok. 1322), relikwia-
rzu Karola Wielkiego z Akwizgranu (ok. 1350), nastawie o³tarzowej w ko�ciele Cystersów
w Bad Doberan (lata 70. XIV w.) oraz sakramentarium z kaplicy �w. Wac³awa w katedrze
praskiej (1375)125.

Kolegiata w Sandomierzu swoj¹ wyj¹tkow¹ w skali Ma³opolski formê zawdziêcza bu-
dowlom rozsianym w niemal ca³ej Europie �rodkowo-Wschodniej. Dyspozycja rzutu

123 Na wstêpie nale¿y zaznaczyæ, ¿e ko�ció³ w Zlatej Korunie zbudowany jest wzd³u¿ osi pó³noc-po³udnie, co stanowi
wyt³umaczenie dla owego �wschodniego ramienia transeptu�; zapewne z tego wzglêdu Pajor b³êdnie umiejscawia roze-
tê zlatokoruñsk¹ w �pó³nocnym� ramieniu transeptu, w rzeczywisto�ci okno to znajduje siê w pó³nocnej �cianie wschod-
niego ramienia; zob. PAJOR, O budowaniu królestwa, s. 306. Transept ko�cio³a w Zlatej Korunie powsta³ w pierwszym
etapie budowy �wi¹tyni (przed 1322), natomiast rozeta wprawiona zosta³a ju¿ w kolejnej fazie, zapewne w 2. æwierci
XIV w.; zob. LÍBAL, Katalog gotické architektury, s. 573, 576. Niektórzy badacze rozetê ³¹cz¹ z osob¹ Michaela Parlera,
który notowany jest w Zlatej Korunie w 1359 r.; zob. Pavel KROUPA, �Klá�terní kostel v Sedlci u Kutné Hory v kontextu
cisterckého stavitelství (dílèí úvaha k problematice gotické architektury)�, Prùzkumy památek 9, nr 2 (2002), s. 63,
przyp. 65; BENE�OVSKÁ, �Hlava druhá�, s. 733�734, przyp. 76�77 (tam¿e literatura).
124 CROSSLEY, Gothic Architecture, s. 255�256; László GEREVICH, The art of Buda and Pest in the Middle Ages (Budapest:
Akadémiai Kiadó, 1971), s. 141, il. XL/103.
125 Paul FRANKL, Gothic Architecture. Revised by Paul Crossley (New Haven-London: Yale University Press, 2000),
s. 314, przyp. 32; PAJOR, O budowaniu królestwa, s. 305�307.
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�wi¹tyni, charakter jej wnêtrza oraz detal architektoniczny odpowiadaj¹ architekturze ha-
lowych ko�cio³ów Czech, Moraw oraz �l¹ska. Ukszta³towanie i styl kolegiaty niczym
soczewka ogniskuj¹ w sobie ró¿ne tendencje obecne w tym czasie w architekturze Europy
�rodkowej. Redukcyjne w swoim wyrazie, g³adkie, nierozcz³onkowane �ciany i surowe
czworoboczne filary staj¹ siê w niej t³em dla bogatej dekoracji rze�biarskiej nawi¹zuj¹cej
do wielkiej tradycji rze�by katedralnej. £¹czenie tak ró¿nych tendencji w obrêbie jednej
budowli doskonale wpisuje siê w nurt pluralizmu stylowego, którego wspania³ym dzie-
³em powsta³ym w przededniu �rewolucji parlerowskiej� jest kolegiata w Sandomierzu.
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Primum post matricem... Gothic Architecture
of the Collegiate Church of the Blessed Virgin Mary

in Sandomierz

The medieval architecture of the second most
eminent church in the diocese of Cracow, the
collegiate church of the Blessed Virgin Mary in
Sandomierz, which owes its Gothic appearance to the
foundation of King Casimir the Great, has not yet
been satisfactorily studied. No written source has
survived to indicate when the construction of the
collegiate church began. All the more invaluable is
the recent discovery of a fragment of a strip encircling
the archivolt of the west portal, which bears the
inscription: +ANNO DOMINI MCCCLXI. In all
likelihood, the date 1361 refers to the time the portal
had been made � and this may have been around the
middle of work on the hall nave. A wave of religious
foundations by Casimir the Great in Lesser Poland
began around 1350, and the keystones of the nave are
dated to around 1370. The interval of twenty years
seems sufficient to complete the construction
project, even one so rich in sculptural decoration,
considering that the smaller collegiate church in
Wi�lica took less than two decades to build. The
decoration of the west façade, consisting of a portal
with foliate capitals, a pinnacle-flanked parapet with
the fish bladder motif in the tracery, and a rosette,
has also been analysed. The dating of the decorative
parapet to around 1361 is indicated by its integral
connection to the top of the portal archivolt. As for
the genesis of the composition of the rosettes, the
closest model for it is the tracery on the round
window in the transept of the Cistercian church in
Zlatá Koruna.

Once the works in the nave section were
completed, there began works on the upwards
extension and vaulting of the rectangular choir
dating from the second half of the 13th century. The
church was consecrated in 1382 by the Bishop of
Cracow, Jan of Radliczyce. In the following years,
the east wall of the chancel was demolished and
replaced with a polygonal apse. The construction of
a chapel for the mansionary canons in the first half
of the 15th century closes the medieval period in the
formation of the Sandomierz collegiate church.

Seventeenth-century engravings by Hoefnagel and
Dahlberg, showing the church from the south and
east respectively, reveal the unusual form of its
original roofing: each nave of the building was
covered with a separate gabled roof, which was an
unusual solution in the architecture of Lesser Poland
at the time. Examples of three parallel roofs can be
found in this period, in buildings constructed for the
Knights of the Teutonic Order in Prussia (the
Franciscan church in Toruñ, the Dominican church
in Gdañsk) and in Silesia (St Martin�s church in
Jawor).

The closest relative to the Sandomierz church
seems to be the Olomouc cathedral�s hall nave which,
apart from a clear similarity in plan, has similar
proportions, piers and nave arcades of a similar type,
as well as a detail in the form of corbels with spur-
shaped elements which are also found in the collegiate
church in Kromìøí�, the Cistercian monastery in Zlatá
Koruna and the Premonstratensian abbey in Dolní
Kounice, in the Franciscan monastery in Levoèa, as
well as in the Dominican chapter house in Cracow and
the upper castle in Malbork. Spacious interiors
divided into three aisles by widely spaced arcades are
also present, and dating from the same time, in Silesia
and Bohemia. Similar spatial types are found in the
hall churches of Wroc³aw (collegiate church of the
Holy Cross, St Mary on the Sands) and Prague (the
Emmaus or Na Slovanech monastery church, the
churches of St. Henry and St. Kunigunde). The
design and style of the Sandomierz collegiate church
bring together, in a concentrated form, various trends
present in Central European architecture of the era.
The smooth, uninterrupted wall surfaces and austere
quadrilateral piers are reductive in its expression and
provide the background for a rich decoration
referring to the great tradition of cathedral sculpture.
Combining such different trends within a single
building chimes perfectly with the tide of stylistic
pluralism, of which the collegiate church in
Sandomierz, created on the eve of the �Parlerian
revolution�, is a magnificent example.



758 ADAM KOSSAKOWSKI

Bibliografia:

Adamski, Jakub. �Biskupi Nanker i Jan Grot a architektoniczna awangarda oko³o roku 1300. Uwagi o chro-
nologii i stylu gotyckiego chóru katedry krakowskiej.� W Dzia³alno�æ fundacyjna biskupów krakowskich,
redakcja Marek Walczak, t. 1, 69�83. Kraków: Societas Vistulana, 2016.

Adamski, Jakub. Gotycka architektura sakralna na �l¹sku w latach 1200�1420. G³ówne kierunki rozwoju.
Kraków: Societas Vistulana, 2017.

Adamski, Jakub. �O znaczeniu czesko-austriackiego krêgu artystycznego dla architektury pañstwa zakonne-
go w Prusach w XIV wieku: studium o trzech motywach.� W Claritas et consonantia. Funkcje, formy
i znaczenia w sztuce �redniowiecza. Ksiêga po�wiêcona pamiêci Kingi Szczepkowskiej-Naliwajek w dziesi¹-
t¹ rocznicê �mierci, redakcja Monika Jakubek-Raczkowska, Juliusz Raczkowski, 455�476. Toruñ: Wydzia³
Sztuk Piêknych UMK; Warszawa: SHS, 2018.

Adamski, Jakub. Sklepienia pseudopoligonalne w architekturze gotyckiej. Studium z dziejów architekto-
nicznego iluzjonizmu. Kraków: Societas Vistulana, 2013.

Adamski, Jakub. �Sklepienie sieciowe w chórze ko�cio³a Dominikanów w Krakowie i jego miejsce w pó�-
nogotyckiej architekturze Ma³opolski.� W Sztuka w krêgu krakowskich dominikanów, redakcja Anna Mar-
kiewicz, Marcin Szyma, Marek Walczak, 395�414. Kraków: Esprit, 2013.

Architecture of the Gothic, redakcja Klára Bene�ovská et al. Praha: Prague Castle Administration, DaDa,
2001.

Arszyñski, Marian. Organizacja i technika �redniowiecznego budownictwa ceglanego w Prusach w kontek-
�cie europejskim. Malbork: Muzeum Zamkowe, 2016.

Bene�ovská, Klára. �Hlava druhá. 1310�1420.� W Velké dìjiny zemí koruny èeské. Tematická øada. Archi-
tektura, redakcja Peter Kratochvíl, 105�216. Praha-Litomy�l: Paseka, 2009.

Brucher, Günther. Gotische Baukunst in Österreich. Salzburg: Residenz Verlag, 1990.

Buchinger, Günther, i Doris Schön. ��... jene, die ihre hände hilfreich zum bau erheben... � Zur zeitlichen
Konkordanz von Weihe und Bauvollendung am Beispiel der Wiener Augustinerkirche und Georgskapelle.�
Journal of the International Association of Research Institutes in the History of Art 20 (2011): 113�152.
https://doi.org/10.11588/riha.2011.0.69099.

Bure�, Jaroslav. �Postup stavby minoritského kostela v Levoèi.� Ars 1, nr 2 (1967): 152�158.

Chrzanowski, Tadeusz. Sztuka w Polsce Piastów i Jagiellonów. Zarys dziejów. Warszawa: Wydawnictwo
Naukowe PWN, 1993.

Crossley, Paul. Gothic Architecture in the Reign of Kasimir the Great. Church Architecture in Lesser Po-
land, 1320�1380. Kraków: Ministerstwo Kultury i Sztuki, Zarz¹d Muzeów i Ochrony Zabytków, 1985.

Czy¿ewski, Krzysztof, i Marek Walczak. ��lepe maswerki w katedrze krakowskiej.� Studia Waweliana 4
(1995): 13�36.

Dmochowski, Zbigniew. Dzie³a architektury w Polsce. Londyn: The Polish Research Centre, 1956.

Domas³owski, Jerzy, i Jaros³aw Jarzewicz. Ko�ció³ Naj�wiêtszej Marii Panny w Toruniu. Toruñ: Towarzy-
stwo Naukowe w Toruniu, 1998.

Donin, Richard Kurt. Die Bettelordenskirchen in Österreich. Zur Entwicklungsgeschichte der österreichi-
schen Gotik. Baden bei Wien: Rudolf M. Rohrer, 1935.



759PRIMUM POST MATRICEM�

Eliá�, Jan O. �Minoritský klá�ter v Brnì (Stavebnì historický prùzkum).� Archaeologia historica 11 (1986):
313�319.

Emmens, Karel. �The Utrecht Parishes and their Churches.� W Utrecht. Britain and the Continent. Archa-
eology, art and architecture, redakcja Elisabeth de Bièvre, 112�122. London: British Archaeological Asso-
ciation, 1996.

Frankl, Paul. Gothic Architecture. Revised by Paul Crossley. New Haven-London: Yale University Press,
2000.

Frycz, Jerzy. Restauracja i konserwacja zabytków architektury w Polsce w latach 1795�1918. Warszawa:
PWN, 1975.

Gadomski, Jerzy. �Rze�ba architektoniczna w Ma³opolsce 1250�1400.� Rozprawa doktorska, Uniwersytet
Jagielloñski, 1969.

Gerevich, László. The art of Buda and Pest in the Middle Ages. Budapest: Akadémiai Kiadó, 1971.

Giergiel, Tomis³aw, i Jan Ptak. �Fryz heraldyczny odkryty w katedrze sandomierskiej.� Rocznik Polskiego
Towarzystwa Heraldycznego 10, nr 21 (2011): 3�38.

Giergiel, Tomis³aw, i Jan Ptak. �Heraldyczna interpretacja genezy i funkcji malowide³ bizantyñsko-ruskich
w prezbiterium kolegiaty sandomierskiej.� Studia i Materia³y Lubelskie 19 (2017): 90�113.

Giergiel, Tomis³aw, i Urszula Stêpieñ. Bazylika Katedralna pw. Narodzenia Naj�wiêtszej Maryi Panny
w Sandomierzu. Sandomierz: Wydawnictwo Diecezjalne i Drukarnia, 2014.

Goras, Magdalena. Zaginione gotyckie ko�cio³y Krakowa. Kraków: Wydawnictwo Uniwersytetu Jagielloñ-
skiego, 2003.

Gotika. Dejiny slovenského výtvarného umenia, redakcja Du�an Buran. Bratislava: Slovenská Národná
Galéria, 2003.

Górski, Edward. Przewodnik po Katedrze Sandomierskiej. Sandomierz: Diecezjalny Zak³ad Graficzno-Dru-
karski, 1935.

Grzybkowski, Andrzej. �Ma³opolskie ko�cio³y XIV wieku.� Recenzja Gothic Architecture in the Reign of
Kasimir the Great: Church Architecture in Lesser Poland, 1320�1380, Paul Crossley. Kwartalnik Architek-
tury i Urbanistyki 31, nr 2 (1986): 201�218.

Grzybkowski, Andrzej. Gotycka architektura murowana w Polsce. Warszawa: Wydawnictwa Uniwersytetu
Warszawskiego, 2014.

Jakubek-Raczkowska, Monika, i Juliusz Raczkowski. �Nowe ustalenia w zakresie funkcji i wystroju empory
ko�cio³a pofranciszkañskiego w Toruniu.� Zapiski Historyczne 85, nr 1 (2020): 163�185.

Kaczmarczyk, Zdzis³aw. Monarchia Kazimierza Wielkiego. Organizacja ko�cio³a, sztuka i nauka. Poznañ:
Ksiêgarnia Akademicka, 1947.

Kaczmarek, Romuald. �Znaki kamieniarskie w gotyckiej katedrze wroc³awskiej.� W Katedra wroc³awska na
przestrzeni tysi¹clecia. Studia z historii architektury i sztuki, redakcja Dariusz Galewski, Romuald Kaczmarek,
91�102. Wroc³aw: Instytut Historii Sztuki Uniwersytetu Wroc³awskiego, SHS Oddzia³ Wroc³awski, 2016.

Kahoun, Karol. �Stavebný vývin stredovekej Levoèe.� Ars 16, nr 2 (1982): 6�15.

Kalinowski, Wojciech et al. Sandomierz. Warszawa: Budownictwo i Architektura, 1956.



760 ADAM KOSSAKOWSKI

Katalog zabytków sztuki w Polsce, t. 3: Województwo kieleckie, z. 11: Powiat sandomierski, redakcja Jerzy
Z. £oziñski, Barbara Wolff. Warszawa: Instytut Sztuki PAN, 1962.

Katalog zabytków sztuki w Polsce, t. 8: Miasto Gdañsk, cz. 1: G³ówne Miasto, redakcja Barbara Roll, Iwona
Strzelecka. Warszawa: Instytut Sztuki PAN, 2006.

Kêb³owski, Janusz. Polska sztuka gotycka. Warszawa: Wydawnictwa Artystyczne i Filmowe, 1983.

Klein, Bruno. �Internationaler Austausch und beschleunigte Kommunikation. Gotik in Deutschland.�
W Geschichte der bildenden Kunst in Deutschland, t. 3: Gotik, redakcja Bruno Klein, 9�33. München:
Prestel, 2007.

Krasnowolski, Bogus³aw. �Przekszta³cenia urbanistyczne i architektoniczne Sandomierza do najazdu
szwedzkiego w 1655 roku.� W Sandomierz. Miasto fascynuj¹cej przesz³o�ci, redakcja Feliks Kiryk, Roman
Chy³a, 135�161. Kraków: Polska Akademia Umiejêtno�ci, 2019.

Krassowski, Witold. Dzieje budownictwa i architektury na ziemiach Polski, t. 2: Budownictwo i architektu-
ra w warunkach rozkwitu wielkiej w³asno�ci ziemskiej (XIII w. � trzecia æwieræ XIV w.). Warszawa: Wydaw-
nictwo Arkady, 1990.

Kroupa, Pavel. �Klá�terní kostel v Sedlci u Kutné Hory v kontextu cisterckého stavitelství (dílèí úvaha
k problematice gotické architektury).� Prùzkumy památek 9, nr 2 (2002): 51�74.

Kubínová, Kateøina, i Klára Bene�ovská. �Poèátky klá�tera a jeho architektura.� W Slovanský Klá�ter Karla
IV: zbo�nost, umìní, vzdìlanost, redakcja Kateøina Kubínová, 11�25. Praha: Artefactum, 2016.

Kumor, Boles³aw. Dzieje diecezji krakowskiej do roku 1795, t. 3. Kraków: Wydawnictwo �w. Stanis³awa
BM, 2000.

Kuthan, Jirí, i Jan Royt. St. Vitus Cathedral at Prague Castle. Praha: Karolinum Press, 2017.

Kuthan, Jiøí. Èeská architektura v dobì posledních Pøemyslovcù. Mìsta � hrady � klá�tery � kostely. Vim-
perk: TINA, 1994.

Lepiarczyk, Józef. �Fazy budowy ko�cio³a Mariackiego w Krakowie (wieki XIII�XV).� Rocznik Krakowski
34 (1957-1959): 180�252.

Líbal, Dobroslav. Katalog gotické architektury v Èeské republice do husitských válek. Praha: Unicornis,
2001.

£oziñski, Jerzy Z., i Adam Mi³obêdzki. Atlas zabytków architektury w Polsce. Warszawa: Polonia, 1967.

£oziñski, Jerzy Z. Pomniki sztuki w Polsce, t. 1: Ma³opolska. Warszawa: Arkady, 1985.

Makarewicz, Stanis³aw. �Fundacja i za³o¿enia programowe polichromii bizantyñskiej z Bazyliki Katedral-
nej w Sandomierzu.� Studia Theologica Varsaviensia 13, nr 2 (1975): 117�148.

Makarewicz, Stanis³aw. �Arty�ci i rzemie�lnicy sandomierskiej kolegiaty.� W Studia Sandomierskie 2
(1981): 239�264.

Makarewicz, Stanis³aw. Bazylika katedralna w Sandomierzu. Przewodnik. Sandomierz: Wydawnictwo Die-
cezjalne, 1976.

Mencl, Václav. �Gotická stavebná kultúra Spi�a.� Vlastivedný èasopis 17, nr 1 (1968): 3�14.



761PRIMUM POST MATRICEM�

Mi³obêdzki, Adam. �Pó�nogotyckie typy sakralne w architekturze ziem polskich.� W Pó�ny gotyk. Studia
nad sztuk¹ prze³omu �redniowiecza i czasów nowych. Materia³y Sesji Stowarzyszenia Historyków Sztuki,
Wroc³aw 1962, redakcja Jan Bia³ostocki, 83�112. Warszawa: PWN, 1965.

Mi³obêdzki, Adam. Zarys dziejów architektury w Polsce. Warszawa: Wiedza Powszechna, 1963.

Mrozowski, Przemys³aw. �Polskie tablice erekcyjne z wieków XIV i XV.� Studia �ród³oznawcze 32-33
(1990): 77�112.

Ole�, Andrzej. �Zachodnia fasada katedry w Sandomierzu. Odkrycia konserwatorskie.� Ochrona Zabytków
Sztuki 1-4, cz. 1 (1930-1931): 217�219.

Opaèiæ, Zoë. �Bohemia after 1300: Reduktionsgotik, the Hall Church, and the Creation of a New Style.�
W The year 1300 and the creation of a new European architecture, redakcja Alexandra Gajewski, Zoë
Opaèiæ, 163�175. Turnhout: Brepols, 2007.

Pajor, Piotr. �Co wiemy o pierwszym gotyckim ko�ciele Mariackim? Rekonstrukcja, fazy budowy, styl.�
W Jako serce po�rodku cia³a. Kultura artystyczna ko�cio³a Mariackiego w Krakowie, redakcja Marek Wal-
czak, Agata Wolska, 115�126. Kraków: Societas Vistulana, 2021.

Pajor, Piotr. O budowaniu królestwa. Ksi¹¿êce i królewskie fundacje architektoniczne w Ma³opolsce jako
�rodek reprezentacji w³adzy 1243�1370. Kraków: Societas Vistulana, 2020.

Pietraszewski, Józef. Ilustrowany przewodnik po Sandomierzu. Sandomierz: Nak³adem sandomierskiego
oddzia³u P.T.K., 1930.

Pietrusiñski, Jerzy. �Sztuka �redniowieczna w Sandomierzu XII�XV wieku.� W Dzieje Sandomierza, t. 1:
�redniowiecze, redakcja Stanis³aw Trawkowski, 137�167. Warszawa: Polskie Towarzystwo Historyczne, 1993.

Polanowski, Leszek. �Kolegiata sandomierska. Kilka uwag na temat jej architektury i wystroju w okresie
�redniowiecza.� Zeszyty Sandomierskie 32 (2011): 11�19.

Pomfyová, Bibiana. �Sakrálna architektúra a sochárstvo. Vrcholnegotická architektúra na Spi�i.� W Gotika.
Dejiny slovenského výtvarného umenia, redakcja Du�an Buran, 97�109. Bratislava: Slovenská Národná
Galéria, 2003.

Prix, Dalibor. �Hlava první. 796�1310.� W Velké dìjiny zemí koruny èeské. Tematická øada. Architektura,
redakcja Peter Kratochvíl, 7�104. Praha-Litomy�l: Paseka, 2009.

Raczkowski, Juliusz. �Nowatorstwo ko�cio³a p.w. Wniebowziêcia Naj�wiêtszej Marii Panny w Toruniu
w pierwszej po³owie XIV wieku na tle architektury franciszkanów prowincji saskiej.� W Novitas versus
auctoritas w sztuce �redniowiecznej. Studia dedykowane Profesorowi Piotrowi Skubiszewskiemu w dzie-
wiêædziesi¹t¹ rocznicê urodzin, redakcja Jakub Adamski, Juliusz Raczkowski, 73�96. Toruñ, Warszawa:
SHS, Towarzystwo Naukowe w Toruniu, 2022 [w druku].

Richter, Václav. Ranìstøedovìká Olomouc. Praha: Státní pedagogické nakladatelství, 1959.

Rokoszny, Józef. �Przed restauracj¹ Katedry sandomierskiej.� Kronika Diecezji Sandomierskiej 5, nr 9
(1912): 305�310.

Rokoszny, Józef. Przewodnik po Sandomierzu. Sandomierz: Druk Synów St. Niemiry, 1909.

Ró¿ycka-Bryzek, Anna. �Cykl maryjny we freskach �graeco opere� fundacji W³adys³awa Jagie³³y w katedrze
sandomierskiej.� Modus. Prace z historii sztuki 7 (2006): 33�52.



762 ADAM KOSSAKOWSKI

Schwarz, Mario. Die Baukunst des 13. Jahrhunderts in Österreich. Wien-Köln-Weimar: Böhlau Verlag,
2013.

Skibiñski, Szczêsny. �Architektura.� W Sztuka polska, t. 2: Gotyk, redakcja Szczêsny Skibiñski, Katarzyna
Zalewska-Lorkiewicz, 17�279. Warszawa: Arkady, 2010.

Smor¹g-Ró¿ycka, Ma³gorzata. �Bizantyñskie freski w sandomierskiej katedrze: królewski dar na chwa³ê
Bo¿¹ czy odblask idei unii horodelskiej?� Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagielloñskiego. Prace Historycz-
ne 141, nr 2 (2014): 235�255.

Smor¹g-Ró¿ycka, Ma³gorzata. �Bizantyñskie malowid³a w prezbiterium katedry pw. Narodzenia Naj�wiêt-
szej Maryi Panny w Sandomierzu � odkrycia niespodziewane i donios³e.� Modus. Prace z historii sztuki 12-
13 (2013): 53�71.

Szczur, Stanis³aw. �W sprawie sukcesji andegaweñskiej w Polsce.� Roczniki Historyczne 75 (2009): 61�
104.

Szyd³owski, Tadeusz. Pomniki architektury epoki piastowskiej w województwach krakowskim i kieleckim.
Kraków: Gebethner i Wolff, 1928.

Szyd³owski, Tadeusz. Ruiny Polski. Opis szkód wyrz¹dzonych przez wojnê w dziedzinie zabytków sztuki na
ziemiach Ma³opolski i Rusi Czerwonej. Kraków: [s. n.], 1919.

Szyma, Marcin. Ko�ció³ i klasztor Dominikanów w Krakowie. Architektura zespo³u klasztornego do lat
dwudziestych XIV wieku. Kraków: Universitas, 2004.

Tuszyñska-Szczepaniak, Olga. �Nowa perspektywa w badaniach architektury i rze�by kolegiaty w Sando-
mierzu.� W Miêdzy architektur¹ nowoczesn¹ a tradycj¹ [�] miêdzy konstrukcj¹ a form¹. Prace naukowe
dedykowane Profesorowi Krzysztofowi Stefañskiemu, redakcja Piotr Gryglewski, Tadeusz Bernatowicz,
Daria Rutkowska-Siuda, 316�333. £ód�: Wydawnictwo Uniwersytetu £ódzkiego, 2020.

Tuszyñska-Szczepaniak, Olga. �Architektura i rze�ba kolegiaty w Sandomierzu.� Rozprawa doktorska, Uni-
wersytet £ódzki, Instytut Sztuki PAN, 2021.

Walczak, Marek. �Dzia³alno�æ fundacyjna biskupa krakowskiego kardyna³a Zbigniewa Ole�nickiego.� Fo-
lia Historiae Artium 28 (1992): 57�73.

Walczak, Marek. �O nekropoliach rodów rycerskich w ko�cio³ach Sandomierza.� W Katedra, ratusz, dwór.
Wielkie miasta a w³adza �wiecka i ko�cielna w kulturze �redniowiecznej Europy. Materia³y XXXIII Semina-
rium Mediewistycznego im. Alicji Kar³owskiej-Kamzowej, 29 listopada � 1 grudnia 2012 w Poznaniu, re-
dakcja Jacek Kowalski, Tomasz Ratajczak, 293�315. Poznañ: Poznañskie Towarzystwo Przyjació³ Nauk,
2014.

Walczak, Marek. �On the Necropolises of Chivalric Clans at Sandomierz. Remarks on the Popularity of
Memorial Inscriptions in Fourteenth-Century Mural Painting in Central Europe.� Epigraphica et Sepulcra-
lia 5 (2014): 253�277.

Walczak, Marek. �Z najnowszych odkryæ gotyckiego malarstwa �ciennego (prezbiterium katedry w Sando-
mierzu i ko�ció³ parafialny w Lubecku).� W Imagines pictae. Studia nad gotyckim malarstwem w Polsce,
redakcja Wojciech Walanus, Marek Walczak, 187�207. Kraków: Societas Vistulana, 2016.

Walczak, Marek. Ko�cio³y gotyckie w Polsce. Kraków: Wydawnictwo M, 2015.

Walczak, Marek. Rze�ba architektoniczna w Ma³opolsce za czasów Kazimierza Wielkiego. Kraków: Univer-
sitas, 2006.



763PRIMUM POST MATRICEM�

Warszycki, Andrzej. �Katedra w Sandomierzu.� Biuletyn Kwartalny Radomskiego Towarzystwa Naukowe-
go 7 (1970): 99�110.

Wêc³awowicz, Tomasz. �Fazy budowy ko�cio³a Mariackiego. Modele rekonstrukcyjne dla Muzeum Histo-
rycznego Miasta Krakowa.� Krzysztofory 28, nr 2 (2010): 65�76.

Wêc³awowicz, Tomasz. �Ma³opolska i Ziemie Ruskie Korony.� W Architektura gotycka w Polsce, t. 1,
redakcja Teresa Mroczko, Marian Arszyñski, 61�81. Warszawa: Instytut Sztuki PAN, 1995.

Wi�niewski, Jan. Dekanat sandomierski. Radom: Druk i Lit. �Jan Kanty Trzebiñski�, 1915.

Wi�niewski, Jan. Katalog pra³atów i kanoników sandomierskich od 1186 do 1926 roku tudzie¿ sesje kapitu-
³y sandomierskiej od 1581 do 1866 r. Radom: S. Nowakowski, 1926.

Witkowska, Aleksandra. Titulus Ecclesiae. Wezwania wspó³czesnych ko�cio³ów katedralnych w Polsce.
Warszawa: Instytut Wydawniczy PAX, 1999.

Wódz, Bo¿ena Ewa. Sendomiria. Sandomierz w nowo¿ytnym dziele �Civitates orbis terrarum�. Sando-
mierz: Muzeum Okrêgowe, 2019.

Wójcik, Walenty. �Rêkopisy biblioteki kapitulnej w Sandomierzu.� Archiwa, Biblioteki i Muzea Ko�cielne
36 (1978): 79�103.

Wyrobisz, Andrzej. Budownictwo murowane w Ma³opolsce w XIV i XV wieku. Wroc³aw-Warszawa-Kra-
ków: Wydawnictwo PAN, 1963.

Wyrozumski, Jerzy. �Ko�ció³ kolegiacki Naj�wiêtszej Panny Marii w Sandomierzu fundacji Kazimierza
Wielkiego.� Zeszyty Sandomierskie 18, nr 32 (2011): 2�6.

Zachwatowicz, Jan. �Architektura.� W Historia sztuki polskiej, t. 1: Sztuka �redniowieczna, redakcja Tade-
usz Dobrowolski, W³adys³aw Tatarkiewicz, 215�282. Kraków: Wydawnictwo Literackie, 1962.

�áry, Juraj. Dvojloïové kostoly na Spi�i. Bratislava: Tatran, 1986.

Zub, Jerzy. Sandomierz. Katedra. Tarnobrzeg: Wydawnictwo �ABC�, 2005.



764 ADAM KOSSAKOWSKI


